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Tiirkiye 'de yasam ¢evreleri, toplu konut tiretiminde faaliyet gosteren kuruluslarin uyguladik-
lart ‘generic’ konut bloklariyla sekillenmektedir. Bu ana akim tiretimin tekdiizeligine karsilik,
1980 ncesi mimarlik ve planlama pratiklerindeki gorece ¢esitlilikten ve kit kaynaklara ragmen
alternatif arayiglarin varligindan séz edilebilir. Batikent, kooperatifler eliyle ger¢eklesmis en
biiyiik proje olmasiyla dikkat ¢eken bir model olarak one ¢itkmaktadw: Giintimiiz konut ¢evre-
lerinin mekansal nitelikler ve yer ozellikleri bakimindan yoksunlugu, Batikent’in karsilastirma
zemini olarak incelenebilecegi bir arastirma eksenini olugturmugtur.

Batikent’in mahalle olgeginden yapr adasi, parsel ve yapt blogu dlgeklerine inen haritalarla
analiz edilerek, mekan ve yer olarak alternatif ozellikler tasiyan konut ortamlarimin degerlen-
dirilmesi amaglanmaktadir. Konunun ele alinisi ve analiz araglarimin belirlenmesinde, Roger
Trancik’in (1986) ifadesiyle “biitiinlesik kentsel tasarim igin potansiyel stratejiler saglayan”™
ii¢ yaklasim ve ilgili haritalama tiirleri dikkate alinmistir: 1. Sekil-zemin kurami; 2. Baglanti
kuramu; 3. Yer kurami. Bu ana kuramlarla iligkili olarak, konut agirlikli ¢evrelerde mekdn ve
yer deneyimi bakimindan oncelikli hususlar, iki baslik altinda incelemeye katilmistir: a. Boyut-
sal analiz (yogunluk, mesafe/uzaklik, yiikseklik olgiilerinin haritalanmast ve konut gruplarin-
da gorece biiyiikliiklerin gériiniir kilimmasi); b. Tipo-morfolojik analiz (bina tipleri ve kolektif’
formlar, kentsel striiktiir ve graniiler dokunun haritalanmasi).

Arastirmanin bulgulari, Batikent 'in yerlesim ol¢egindeki dolu-bos oriintiisiine bakilarak, boyut,
bicim ve tip bakimindan zengin bir ¢esitlilik gosterdigi yoniindedir. Ana akim konut tiretiminin
standart ¢oziimleriyle karsilastirildiginda, Batikent’in alternatif yasam ¢evrelerini barindiran
bir deneysellige sahip oldugu gériiliir. Buna karsilik, mekdnsal baglantilarin ve genelde kent
imgesinin zayifigiyla, dénemin diinya deneyimindeki éncii yaklasimlarin gerisinde durmakta-
dir: Batikent son yillarda ana plan kararlarinin disina ¢ikan bir yapilagsma baskisi altindadr:
Bu durum, kooperatifler doneminden farkli olarak Batikent'in de ana akim tipler dogrultusun-
da bir gelismeye agilip, 6zgiin yonlerinin kaybolmasina yol acabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Batikent, Alternatif konut, Yer ve mekan, Haritalama
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Giris

Toplu konut ¢evreleri, nicel ihtiyaci karsilamanin yani sira, yerlesim alanlarinda
gelismis bir mekansal nitelige ulagsma araci olarak kentlesmede dnemli bir yere
sahiptir. Konut yerlesimlerinin tasarimi, toplumun kiiltiirel ve ekonomik yapisini
yansitir. Ayrica, kitlesel ihtiyaca cevap verecek mekansal bilesenlerin yaratilma-
sinda toplu konutlar, gesitli ve degisken yaklasimlar: bir araya getirebilme 6zel-
ligine de sahiptir. Cok yonlii tasarim ve iiretim siireclerini gerektiriyor olmasina
ragmen, gliniimiiz kent planlama ve mimari tasarim pratigi, yerlesik talepler dog-
rultusunda generic ¢ozlimlerle yetinmeye egilimlidir.

Generic terimi, “benzer seylerin tamami tarafindan paylasilan, tipik olan veya
bunlarla ilgili olan” olarak tanimlanmaktadir (Cambridge Dictionary, 1995, 587-
588). Generic bir mimari liretimin etkisi altindaki toplu konut ortamlari, yere ait
mekansal ve demografik dzelliklerle iliskilenmeyen basmakalip yerlesim desen-
leri ve konut tipleri yaratmakta, boylece bir kentin ¢ok katmanli yapisini ihmal
etmekte ya da yavasca yok etmektedir. Kentsel morfolojinin olusumunda hazir
¢oziimlere dayali ve basit semalara indirgenmis toplu konut yerlesimlerinin ko-
layca ¢ogaltilabilmesi, generic mimarinin egemen oldugu bir ana akim konut {ire-
timini alternatifsiz birakmaktadir.

Yapili ¢evrelerin en 6nemli pargasi olan konut ortamlarinin, mekansal orgiitlen-
menin ¢ok yonliiliigiine katkida bulunabilecek, genel ¢oziimlerin 6tesine gecebi-
lecek, toplum ve tasarim odakli stratejilerle ortaya ¢ikmasi beklenir. Ancak Tiir-
kiye’deki yasam ortamlari, ¢ogunlukla ayirt edici niteliklerden yoksun, generic
bloklar tarafindan sekillenmektedir. Uretimin kamu veya &zel sektor eliyle olmasi
da biiyiik bir fark yaratmamaktadir. Baglami ister kentsel ister kirsal veya banliy6
olsun, bu bloklar her yerde ayn1 anlayisla iiretilmektedir. iklim, topografya, kiiltiir
ve hane halki 6zellikleri gibi kosullarla da iligkilenmeden, basmakalip yerlesim
desenleri ve konut tipleri biteviye cogalmaktadir (Sekil 1).

Sekil 1. Tiirkiye’de kent, banliyd ve kir baglamlarinda ii¢ toplu konut. (Kaynak:
URL-1)
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Tiirkiye’deki toplu konut yerlesimlerinin ¢ogu, secilen drneklerdeki gibi “nokta
blok™ tipi apartman bloklarimin dizilimiyle sekillenmektedir. Yere ait bir duyguyu
veya algiy1 harekete gegiremeyen bu ana akim iiretimin elestirisi, konut iizerine
caligmalari, Tirkiye ve diinya deneyiminden alternatif mekansal orgiitlenmeleri
hatirlamaya yoneltmektedir'. Tiirkiye’de 1980 sonrasi donemle iliskilenen bu ana
akim iiretimin tekdiizeligine karsilik, 80 dncesinin mimarlik ve planlama pratik-
lerindeki gorece ¢esitlilikten ve kit kaynaklara ragmen alternatif arayislarin varl-
gindan soz edilebilir. Ankara’nin bagkent olusundan itibaren ev sahipligi yaptigi
konut girigimleri? arasinda drnegin Batikent, gerek planlama ve uygulama siireg-
leri gerekse iiretilen konut sayisi ve ¢esitliligi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Batikent: Bir Kooperatifler Deneyimi

Ankara-istanbul karayolunun kuzeyinde yer alan Batikent, 1034 hektarlik bir alan
iizerinde 50.000’in {istiinde konut ve 200.000’in iistiinde niifusuyla, kooperatifier
eliyle gerceklestirilmis en biiyiik yerlesim olarak, basli bagina bir deneyim sun-
maktadir (Sekil 2).

Batikent Projesi’nin hazirliklar1 1974 yilinda, Vedat Dalokay’1n belediye bagkan:
secilmesiyle (1973), orta ve alt gelir gruplarini hedefleyen bir yerlesim ve sos-
yal konut projesi olarak baglatilmistir. Bu tarihten énce 1969 yili, Kooperatifler
Kanunu’nun yiiriirliige girisi ve Ankara Belediyesinin “1990 Nazim Plan” ¢alis-
malarma baglanmasiyla belirgindir. Giinay’in (2005) anlatimiyla, plan ¢alismasin
yonlendiren ana etken, 1970’lerde gozlenmekte olan kentlesmenin sonuglaridir:
“diizenli konut alanlarinin jeomorfolojik yap1 i¢inde esiklere dayanmasi ve gece-
kondularm kentin ii¢ bir yanindan diizenli konut alanlarini1 ¢evrelemesi”. Bu du-
rum karsisinda kentlesmenin bati koridoruna yonlendirilmesi amaglanmig ve dnce
“Akkondu”, daha sonra “Batikent” olarak adlandirilan proje, “carpik kentlesme”
ve gecekondulagmaya kars1 bir eylem rotas1 olugturacak uydu kentlerin ilki olarak
ortaya ¢ikmistir (Giinay 2005, s. 87-88, 100).

1950’11 yillardan itibaren kirdan kente gogle birlikte artan gecekondulagmaya kar-
s1, yeni yerlesim alanlarinda konut {iretim hacmini artirmak i¢in ¢6ziim yontem-
leri arasinda konut kooperatifieri 6ne ¢ikmistir. Planlama ve uygulamasi 1979’da
baslayan Batikent i¢in yeni bir model benimsenerek, kurulacak bir kooperatifier
birligi ile Ankara Belediyesi ve merkezi yonetimin is birligine dayali bir konut
gelistirme siireci olusturulmustur. Kent-Koop, “Batikent Konut Uretim Yap: Ko-
operatifleri Birligi” adi altinda toplanan bir kooperatifier iist birligidir. Ankara
Belediyesince kamulastirilmis olan alanda hem gecekondu 6nleme bdlgesi olarak
hayata gecirilmis hem de bati koridorundaki kentsel biiylime buradaki yap1 blok-
lar1 ile olusturulmustur (Sekil 3).

Projenin uygulamaya kondugu 1979 yilindan itibaren biriken konut istemini ya-
nitlamaya ¢alisan Kent-Koop, biiyiik sayilarla {iretime ge¢me zorunlulugu nede-
niyle nitelikten ¢ok nicelige 6nem vermek zorunda kalmistir (Karayalgin, 1988).
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Sekil 2. Batikent’in giincel uydu goriintiisii (2021) (Kaynak: URL-1)

Uretimin basladig1 ilk 5 yil igerisinde yilda 5.000’in iistiinde konut projelendi-
rilerek, toplamda 30.000 konut iiretilmistir. Bu seri {iretimin sonucunda, iilkede
tek seferde planlanan ve uygulanabilen en biiyiik kooperatif yerlesimi olmustur
(Karayalgin, 1987).

Bu bagar ¢izgisi nedeniyle Kent-Koop, 1987 yilinda Diinya Konut Y11 nedeniy-
le diizenlenen uluslararasi bir yarigmada 6diil almigtir®. Projenin 6diillendirilme
gerekgesinden bir boliimle 6zetlenirse: ““... herhangi bir yere kopyalanabilen” ve
yaratici, yenilik¢i, toplumun tiim kesimlerinin uygulamaya dahil edildigi bir plan
olmasi nedeniyle, Ankara’da hayata ge¢irilen Batikent projesi, bu ddiile layik go-
rilmiistiir (Sneddon ve Theobald, 1987, 19).

Ulusal ve uluslararasi arenada bir¢ok ddiile layik goriilmesine karsilik, Batikent
yer yer elestiri oklarina da hedef olmustur. Batikent’e 6diiller kazandirmis olan
‘tekrarlanabilir’ nitelikte ve ‘tek bir yere 6zgii’ olmayan konut {iretim programi,
daha ziyade nicel verilere dayanilarak basarili goriilmiis ve lretilen ¢evrelerin
mekansal nitelikleri goz ardi edilmistir. Ornegin Hasan Ozbay, projenin hayata
gectigi ilk 5 senelik durumu degerlendiren yazisinda, Batikent’i Tiirkiye’de gorii-
len tipik konut {iretim modelleriyle karsilastirmakta ve projenin geldigi nokta iti-
bariyle gozlemledigi “kisilikten uzak” kent mekanlar1 yorumu ile bir nevi generic
konut problemine isaret etmektedir* (Ozbay, 1988, 70). Ote yandan, giiniimiizde
ana akim konut tiretiminin yer ve mekan 6zellikleri bakimindan sergiledigi gorece
yoksunluk, Batikent’in karsilastirma zemini olarak incelenebilecegi bu arastirma-
y1 glindeme getirmistir.
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Sekil 3. Batikent’in konumu ve kentsel dlgekteki biiytikligi (Kaynak: Kiireli Giilpi-
nar, 2021)

Batikent projesi, 6zellikle orgiitlenme modeli agisindan ¢ok yonlii aragtirmalara
konu edilmistir (Karayal¢in, 1987, 292; Keskinok, 2005, 121; Coban, 2012, 75-
108). Olusturdugu yasam ¢evreleri bakimindan ise yeterince incelenmis degildir.
Bu ¢alismanin hedefi, Batikent’in alternatif konut tipleri barindiran 6zellikli bo-
limlerini ortaya ¢gikarmak ve yerlesim biitiiniindeki plan kurgusunu degerlendir-
mek iizere; kent, mahalle, yap1 adasi, parsel ve yap1 blogu 6l¢eklerinde analiz
haritalar araciligi ile, mekan ve yer 6zelliklerini irdeleyen bir ¢ergeve sunmaktir.

Kavramsal Cerceve: Kentsel Tasarim Kuramma Uc Yaklasim

Konunun ele alinis1 ve analiz araglarinin belirlenmesinde, Roger Trancik’in
(1986) ifadesiyle “biitiinlesik kentsel tasarim i¢in potansiyel stratejiler saglayan”
baslica ii¢ yaklagim ve ilgili haritalama tiirleri dikkate alinmistir (Sekil 4).

1. Sekil-Zemin Kurami: Bu kuram, binalarin dolu kiitleleri (sekil) ile a¢ik bosluk-
lar (zemin) arasindaki goreli arazi kullaniminin incelenmesine dayalidir. Kentsel
alanlarin dolu-bos oriintiisii/deseni (pattern) haritalandiginda, kentin mekansal
yapisi, dokusu ve hiyerarsisi, plan diizleminde netlesir. Geleneksel kent doku-
sunda binalar tarafindan sinirlanan bosluklar tanimli sekillere (figiir karakterine)
sahipken, modern kentte aksine, bosluklar degil binalar figiir karakterinde olup,
sinirsiz/tanimsiz bir boslukta serbest kompozisyona sahiptirler (Sekil 6). Sekil-
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Sekil 4. Kentsel tasarim kuramlar1 (Kaynak:
Trancik, 1986, 98)

zemin ¢izimlerinin en bilinen 6rnegi olan tinlii Nolli Haritas1, kamusal bogluklarin
dolu kiitleden oyulmus gibi sekillendigi geleneksel sehrin dolu-bos iliskisini gos-
terir. Burada baskin olan yogun ve siirekli kiitle, tanimli bosluklarin olugsmasina
izin vermekte iken, modern kentlerin cogunda baskin olan bosluktur. Binalar, bii-
tiinden bagimsiz figiirler olarak sekilllenir ve aralarindaki bosluklar tanimsizdir.
Ozellikle ¢ok kath dikey yapilasmada zemindeki kiitle azaldigindan, dis mekanin
sekillendirilmesi neredeyse imkansizdir. Sekil-zemin analizleri sadece mekansal
oriintiileri ortaya ¢ikarmaya degil, ayn1 zamanda semtlerin ayirt edici 6zelliklerini
gostermeye de yarar. Bu ¢alismada Nolli haritasindan farkli olarak, zemin katlar
icin kamusal-6zel mekan gdsterimleri islenmemistir.

2. Baglanti Kurami: Dolu-bos oriintiisiine dayali ilk kuramdan farkl olarak, bag-
lant1 (/inkage) kuram1 kentin boliimlerini birbirine baglayan “cizgiler” ile ilgili-
dir. Cizgileri olusturan baglica 6geler ise cadde ve sokaklar, yaya yollari, ¢izgisel
acik alanlar veya kentin boliimlerini iligkilendiren baglanti elemanlaridir (6r. bir
arazi sinir1, yonli bir hareket akisi, diizenleme ekseni veya bir yapinin kenar ¢iz-
gisi gibi). Baglanti kuramini uygulayan tasarimci, mekanlar1 diizenleyen yapiy1
olusturacak bir iligkiler sistemi veya agin1 kurmaya calisir. Burada sekil-zemin
kuraminin mekansal semasindan ziyade, dolagim semasi ve hareket sistemleri s6z
konusudur. Bu yaklasima gore dolasimin dinamikleri, kent formunun jeneratorii
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Sekil 5. (iist) G. Nolli, Roma haritasi, 1748 ve (alt) Le Corbusier, Saint Di¢ i¢in proje,
1945. (Kaynak: Trancik, 1986, 99; Rowe ve Koetter, 1978)

haline gelir. Kuramin ana kaynagi olan Fumihiko Maki’ye gore (1964): “Baglanti,
sehrin tutkalidir. Sehirdeki tiim etkinlik katmanlarini ve sonugta olusan fiziksel
formu birlestirendir.” (Maki, 1964, 35). Baglant1 kuramini, Maki’nin “kolektif
form” siniflamasiyla birlikte ele almak gerekir. Kolektif formun “kompozisyonel
form”, “megaform/megastriiktlir” ve “grup form” olarak tanimlanan ii¢ tiiriiniin
her birinde, bina gruplarini ve mekanlar1 diizenleyen denetleyici diisiince, baglan-
tidir (Maki, 1964, 5-23) (Sekil 6). Burada deginilen baslica konular, ¢calismada

haritalanmistir.

3. Yer Kurami: Uglincii kuram, kentsel tasarimm igerigine kiiltiirel, toplumsal
ve tarihi baglamlar katisiyla, diger iki teoriden ayrilir. Yer kuramlarmin tasarim
yaklagimlarina girisi mekanin insani unsurlarini 6ne ¢ikarmis, baglamlara verilen
onemle de zaman ve ¢evresel unsurlar 6nem kazanmistir. Boylece, bellek ve ko-
lektif anilar, yaganmig olaylar, deneyimler, gorsel algilar, ihtiyaglar ve kamusal
alanin kontrolii gibi meseleler konuya dahil edilirken, yere 6zgii ortam, bi¢cim ve
detaylara yiiklenen anlam ve degerler mekanin kimlik unsurlari olarak incelen-
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Sekil 6. “Kolektif Form”a yaklasimlar: kompozisyonel form, megaform, grup form
(Kaynak: Maki, 1964, 6)

mistir. Mekan ile yer arasindaki farka bakildiginda; mekan tiirleri fiziksel 6zel-
liklere dayali kategoriler ve tipolojilerle tamimlanabilirken, yerleri kendine 6zgii
atmosferi veya ruh hali (Stimmung) ile deneyimlemek gerekir. Nesneleri birbirine
baglayan sinirli bir bosluk olarak mekan, ancak kiiltiirel ve yerel igerikten kay-
naklanan baglamsal bir anlam kazandiginda yer olur. Mekanin sekli, 15181, sesi,
kokusu, malzemenin dokusu ve rengi gibi somut yonler ile, mekanin duygusal
cagrisimlart ve kimlik, karakter gibi soyut yonleri birbirinden ayrilmaz unsurlar
olarak, yerleri benzersiz kilar. Yere iligkin haritalamalar bu ¢alismanin kapsami
disinda olmakla beraber, diger iki analizin yer 6zellikleriyle iliskilenebilen unsur-
lar1, dikkate alinmustir.

Yontem: Kentsel-Mekansal Analiz
Biitiinlesik kentsel tasarim yaklas

Kentsel-mekansal analiz ve haritalama; bina, parsel, yap1 adasi, cadde, mahalle ve
kentsel bolge Olceklerine odaklanarak, yapili ¢evrelerin anlagilmasini saglamak-
tadir. Kenti olusturan unsurlarla birlikte yapili ¢evrelerin mekansal orgiitlenme
ve yer dzelliklerine iliskin yonleri kesfedilebilmektedir (Unlii, 2018, 62). Kentsel
morfolojiye dair Tiirkiye’de yiiriitiilen akademik c¢alismalarda kullanilan harita-
lama yontemleri, arastirma alan1 ve kavramsal ¢ergeve acisindan ¢esitlilik sun-
maktadir®.

Bu caligmada, Batikent’in kentsel-mekansal 6zelliklerini kavramsal matriste (Se-
kil 5) gosterilen kuramlar (1a, 1b, 1¢) ve tanimlanan unsurlar (2a, 2b, 2¢) ¢erceve-
sinde analiz eden haritalama yontemleri uygulanmistir. Haritalar ve destekleyici
semalar, incelenen kentsel alanin mekénsal yapisini ve toplu konutlarin yerle-
sim desenlerini gosteren iki boyutlu gosterimler olarak islev gérmektedir. Konut
agirlikli ¢evrelerin mekan ve yer deneyiminde oncelikli olan unsurlari, baglica
iki yonden incelemeye katilmistir: a. Boyutsal analiz: yogunluk, mesafe/uzak-
lik, yiikseklik ve siliiet 6l¢iilerinin haritalanmasi ve konut gruplarinda gorece bii-
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Sekil 7. Kavramsal matris

yiikliiklerin goriiniir kilinmasi; b. Tipo-morfolojik analiz: bina tipleri ve kolektif
formlar, kentsel striiktiir ve kentsel graniil (urban grain) 6zelliklerinin haritalan-
mast; bina tipi ve kolektif form siniflandirmasina gore segkilerin olusturulmasi
(Sekil 7).

Analiz : Bir Toplu Konutlar Koleksiyonu Olarak Batikent

Batikent’in 1979 yilina ait Suavi Akansel ve ekibi tarafindan hazirlanan nazim
imar plani, makroformun temel ilkelerini tanimlamigtir (Sekil 8). Projede “derli
konutlar” (giindiizkondu), “kredili konutlar” ve “kiralik konutlar” olarak tanimla-
nan g farkli konut tiirii, makroformu olusturan dncelikli 6rgiitlenme unsurlaridir.
Plan, 5000-7000 kisiyi barindirmas: planlanan komsuluk birimi ve diger alt bi-
rimler {izerine kurgulanmigtir. 1000 kisiden olugan en kiigiik birimler, kooperatif
orglitlenmelerini de tarif eden konut ¢evrelerini tanimlarken, bu kooperatif grup-
lar1 i¢in tahsis edilen sosyal birimler 100 metre mesafe icinde konumlandirilmigtir
(Kent-Koop, 1979). Plana gore merkezler ve alt merkezler disinda her kooperatif,
kendilerine tanimlanan bir ada igerisinde belirlenen konut tiirii ve yogunluguna
gore kendilerinin yonettigi bir projelendirme ve uygulama alanina sahip olmustur
(Keskinok, 2005, 138).

Batikent’in giincel morfolojik durumuna yonelik okumalar, kavramsal matriste
belirtilen analiz haritalariyla yapilmistir. Tiim analiz haritalarinda iki sinir gos-
terilmigstir. Biri 1979 planina dayanan kooperatif sinir1, digeri 2021 yili itibari ile
Yenimahalle Belediyesi sorumluluk alani siniridir. 1979 plan sinirinin yeni gelis-
tirilen alanlardan ayirt edilebilmesi i¢in, haritalara bu bilgi eklenmistir.
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Sekil 8. Batikent 1/5000 6lcekli nazim imar plani (iist) ve giincel durum (alt) (Kay-
nak: Kent-Koop, 1979)

Kavramsal ¢ergevenin tanimladigi ilk analiz, kentsel formun sekil-zemin haritasi
yoluyla okunmasidir (Sekil 9). Bu ilk haritanin diger analizlere de altlik olustura-
bilmesi i¢in, yap1 adalarini ¢evreleyen yollar gosterilmistir. Analiz {i¢ ana elema-
na dayalidir: yap1 adalar1 (urban block), parseller ve lizerlerindeki yap1 bloklart.
Kentsel formun buradaki belirgin unsurlari, basta yerlesimin dolu-bos diizeni ol-
mak lizere, Oriintii ¢esitliligi ve goreli bitylikliiklerle ortaya ¢ikan mekansal hiye-
rarsilerdir.
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Sekil 9. Kentsel form: sekil-zemin haritas1 (Kaynak: Kiireli Gtilpinar, 2021)

Kavramsal ¢ergevenin ikinci analizi, kentsel formun baglantilar yoluyla okunma-
sidir (Sekil 10). Batikent’in mekansal baglantilari, biiyiik 6l¢iide ulagim sistemiy-
le ortismektedir. Bulvarlar, caddeler ve sokaklar, yaya ve arag trafiginin birlikte
akt1g1 birinci, ikinci ve {iiincii derece arterlerdir. Ilk ikisi ana arterlerdir; iki ana
arterin kesisimi olan kavsaklar haritada diiglim noktalar1 olarak belirtilmistir. Yap1
adalarinin bir veya iki kenar1 ana arterlerle gevrili olabildigi gibi, tamamen sokak-
larla ¢evrili olan yap1 adalar1 da mevcuttur.

Kavramsal ¢ergevenin icerdigi tiglincii analiz olan yer 6zellikleri iizerine harita-
lamalar, bu ¢alismanin kapsami disindadir. Ancak diger haritalarda ortaya ¢ikan,
kentin bellekte yer edinen algisal yonleri ve imgesi gibi, yerle de iliskilenebilen
unsurlar, genel bir degerlendirme yapmaya olanak tanimaktadir.

Boyutsal Analiz Haritalar

Yogunluk

Batikent’teki kooperatif konutlarinin yogunluk analizi; diisiik, orta ve yiiksek yo-
gunluk olarak tanimlanan 3 grubun konut birimi basina diisen alan, toplam konut
birimi sayisi, alan {izerine diisen kisi sayis1 ve kapladiklari toplam alan {izerinden
hesaplanmistir (Sekil 11). Kent-Koop’un ilk 5 yillik gelisimi siiresince yapilmasi
ongoriilen bu 3 yogunluk grubunun sundugu nicel verilere gore, diisiik yogunluk-
lu konutlarin Batikent nizam planina gore “giindiizkondu” ve kredili evler i¢in
ayrilan bolgelerde yogunlastiklar goriilmektedir. Uretilen toplam konut birimi
sayis1 ve Batikent iizerinde kapladiklar1 toplam alan bakimindan en biiyiik tipi
olusturan diisiik yogunluklu konutlar, barindirdiklari kullanici niifusu (toplam yo-
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Sekil 10. Kentsel form: baglanti haritas1 (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

gunluk) bakimindan yiiksek yogunluklu konut gruplarinin neredeyse yarisi kadar
bir kullaniciy1 barindirmistir. Batikent projesinin ilk asamalarindan itibaren bolge
biiyliylip niifuslandikg¢a, orta ve yiiksek yogunluklu konutlarin sayisinin artmakta
oldugu ve daha kalabalik yerlesim yerlerinin Batikent merkezi ¢evresinde toplan-
dig1 anlasilmaktadir. Diisiik ve orta yogunluklu gruplardaki konut stokunun 1979
plan1 sinirinda kaldig1 anlagilmaktadir.

Mesafe/Uzaklik ve Yiiriinebilirlik

Mesafe gosterimleri i¢in hazirlanan harita, mekansal unsurlarin birbirine bagla-
nisindaki yakinlik/uzaklik 6l¢iisiinii gostermektedir. Mekanlari birbirinden ayiran
ya da biraraya getiren ara¢ ve yaya dolagim sistemi bu unsur altinda tanimlanmis-
tir. Uluslararasi literatiirde “pedestrian shed” ve “5-minute walk” olarak gecen,
konut ¢evreleri igin yiiriinebilirlik 6l¢iitii, mekansal unsurlar arasindaki mesafe-
leri yaya ve motorlu ara¢ ortalama hareket siirelerine gore belirlemektedir. Buna
gore, yayalarin bir merkezden (6rnegin isyeri, alisveris merkezi, okul) evlerine
yiirliyebilecekleri ve toplu tagima araglarina erisebilecekleri en uygun uzaklik, 5
dakikalik bir yiirliyiis siiresi olarak tanimlandiginda, yaklagik 400 metre yarigaplh
bir ¢ember olarak hesaplanmaktadir. Bu ¢ember igerisinde kalan mekansal bag-
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Sekil 11. Yogunluk haritas1 (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

lantilar, ideale yakin bir uzaklik verisi sunmaktadir (Steuteville & Langdon 2009;
Steuteville 2019).

Batikent’in 1979 yilinda hazirlanan haritasina gore yapi adalari, ulasim arterleri
tanimlandiktan sonra merkez ve alt merkezler civarinda olusturulmustur (Kent-
Koop, 1979, 148-50). Buna gore alanda iki tiir baglant1 vardir: caddeler ve genis
bulvarlar araciligiyla yap1 adalarini ¢evreleyen ana baglantilar ve her kooperatif
yerlesiminin / sitesinin kullanicilari i¢in islev géren ara baglantilar. Batikent, 1979
nazim planinda planlandig gibi, saglik ocaklari, camiler, kiiltiir merkezleri veya
spor alanlarini en az bir okul tiiriiyle (anaokulu, ilkokul veya lise) birlestiren farkli
islev gruplarii igeren ¢ok sayida merkeze sahiptir. Konut ¢evrelerini tanimlayan
100 metrelik mesafe i¢cinde yer alan okullar merkez alinarak, yaklasik 10 dakika-
lik yiirime mesafeleri tanimlayan ¢emberler olusturulmustur (Sekil 12). Haritaya
gore, yaya ¢gemberlerinin kentsel form tizerinde bir diizen olusturdugu, ancak ko-
nut ortamlarini mekansal bir siireklilik i¢ine alan bir baglanti sistemi sunamadik-
lar1 yorumu yapilabilmektedir. Cemberler birbirlerinden uzakta bulunmakta ve
yalnizca ana arterler yoluyla baglanmaktadirlar. Ayrica, Batikent’in merkezinde
yer alan rekreasyon alaninin gelisimi hala tamamlanmadigindan, kentsel morfo-
lojideki bu bosluk, baglant1 sistemini kesintiye ugratmaktadir.

Yiikseklikler ve Siliiet

Konut ¢evrelerinde artan mekansal ihtiyaclar nedeniyle kat yiiksekliklerinin art-
masi, kentlesmenin en tipik sonuglarindan biri olmustur. Kullanici yogunlugunun
zemin seviyesinden iist katlara dagitilmasi ile diiseyde geliserek insan 6lgegini
asan bina yiikseklikleri, sehir siliietini de etkileyen morfolojik unsurlar haline gel-
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Sekil 12. Mesafe/uzaklik ve yiirtinebilirlik haritast (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

mistir. Konut topluluklar temelde ti¢ tip yiikseklik grubuna gore gruplandirilmak-
tadir: algak, orta ve yiiksek katli. Az katl binalar en fazla 6, orta kath binalar en
fazla 12, yiiksek binalar ise 13 kat ve daha tistli olarak tanimlanmaktadir®.

Batikent’in kentsel-mekansal haritalarla analiz edilmesinde toplu konut ¢evreleri-
nin olusturdugu siliietin anlasilabilmesi i¢in arazinin egiminin de anlagilmasi ge-
reklidir. Topografya egrilerinin olusturdugu yiikseklikleri gdsteren basit bir grafik
ile Batikent’in siliieti incelendiginde, konut yogunluklarinin arazinin topografik
ozelliklerine gore planlandig1 anlasilmaktadir (Sekil 13). Batikent’teki yogunluk
gruplari, birim alan bagina diisen niifus dagilimina ve konut birimi standartlarina
gore li¢ ylikseklik grubunda planlanmistir. Buna gore diisiik yogunluklu konutlar
2 kathidir (az katlr). Orta yogunluklu konutlar 5-9 katli (orta katli), yiiksek yo-
gunluklu konutlar 10 ve istii (yiiksek katli) binalardir. Diisiik yogunluklu yerle-
simlerin ¢ogunlugunun arazinin en yiiksek kesimlerinde yogunlastigini, yiiksek
yogunluklu yerlesimlerin ise arazinin en algak kesimlerde yer aldigini ortaya koy-
maktadir. Bagka bir deyisle kentsel goriiniim, Batikent’in biiyiimesini de gosteren
bir bina siliieti tanimlamaktadir. Yiikseklikler haritasi iizerinden bir en kesit alin-
diginda ortaya ¢ikan topografik siliiet, bu savi desteklemektedir (Sekil 14).

Tipo-morfolojik Analiz Haritalart
Bina Tipleri

Tipo-morfoloji haritalari, konut ¢evrelerindeki mekansal 6rgiitlenme Oriintiileri-
ni incelemek iizere hazirlanmigtir. Belirli bir konut tipolojisinin morfolojik bir
oriintii olusturmadaki roliine iliskin mekansal siireklilik/stireksizlik, kentsel form
icinde en baskin mekansal karakterini ifade eden sekil-zemin gosterimi araciligi

1184



Bir Batikent Okumasi: Haritalarla Yer ve Mekdn

Sekil 13. Yiikseklikler haritas1 (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

Sekil 14. Siliiet gosterimi: Kentsel kesit (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

ile agiga ¢ikabilmektedir. Fakat Batikent 6rneginde bu analizin, her bir yap1 adasi
icindeki biitlinsel orlintli dikkate alinarak yapildigi belirtilmelidir.

Tipo-morfolojik haritalama, kooperatif yerlesimlerinin mekansal orgiitlenmesin-
de bes bina tipi kullanildigin1 gostermektedir (Sekil 15). Haritada nokta, ¢izgi,
cevre, sira ve avlu tipleri, ilgili parsel ya da yap1 adasi iizerinde isaretlenmistir.
Haritaya gore, bina tiplerinde ii¢ tip konutun goreceli yogunlugundan s6z edi-
lebilir. Diisiik yogunluklu alanlarda, sira veya avlu tiplerden olusan 1 ila 3 kath
bahgeli evler vardir. Ayr parseller olarak planlanan ilk konut gruplari diginda,
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Sekil 15. Bina tipleri haritas1 (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

tiim sira ev ve avlu tipolojileri yap1 adalari i¢inde diizenlenmistir. Orta ve yiiksek
yogunluklu tipler ise nokta, ¢izgi veya ¢evre bloklari olarak diizenlenmistir. Nok-
ta bloklarin Batikent’te baskin ve hatta generic sayilabilecek bir bina tipi oldugu
anlasilmaktadir. Ozellikle 1979 plan sinir1 iginde ve disinda kalan yap1 adalarinda
yiikselen, kooperatif iiriinii olmayan nokta blok apartmanlar, bu goriisii kuvvet-
lendirmektedir. Cizgi bloklar en ¢ok kullanilan ikinci tipoloji olarak goriinmesine
ragmen, aslinda iki veya li¢ nokta blogun bir araya gelmesinden olustuklar1 an-
lagilmaktadir. Cevre blok drnekleri, bir avlu etrafinda ¢eper olusturacak sekilde
orgiitlenmis binalardan olusmaktadir.

Yap1 adalarinin sinirladigi alan igerisinde sekil-zemin gosterimi ile ifade edilen
yap1 kiimeleri incelenmis ve bina tiplerine gore bir secki belirlenmistir (Sekil 16).
19 kooperatif ve kooperatif olmayan toplu konut sitesinin yer aldigt bu seckide,
¢izgi ve nokta blok tipi binalarin agirlikli olarak orta ve yiiksek yogunluktaki
yerlesimlerde yer aldigi gozlenmektedir. Sira ve avlu blok tipleri az yogunluklu
yerlesimlerde goriiliirken, ¢evre blok genellikle orta yogunluktaki apartmanlarda
gorilmektedir.

Kentsel Striiktiir

Kentsel striiktiir, kentlerin ¢esitli oriintli ve diizenlerde gelismesi, bilylimesi ve
doniisiimiiniin incelenebildigi bir 6zellik olarak analiz matrisinde yer almistir.
Kentsel makroformdaki baglantilar araciligiyla gézlemlenebilen tipik arazi kul-
lanim1 diizenlemeleri, konut ¢evrelerini yapilandiran baglantilar belirlemek igin
kullanilabilmektedir. Mimari tipolojilere dayali olarak mevcut (ve hatta gelecek-
teki) mekansal organizasyonlarla birlikte diislintildiiglinde, bir kentin farkli etkin-
lik oriintiilerini tanimlayabilmektedir (Shearmur, 2013).
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Sekil 16. Batikent’te bina tipi siniflamasina goére belirlenmis secki (Kaynak: Kiireli
Giilpinar, 2021)

Haritalamada bina tipleri siniflamasi ile Maki’nin “kolektif form” siniflamasi bi-
raraya getirilerek, kent morfolojisi daha ayrintili okunabilmektedir. Buna gore,
sekil-zemin gosterimi ile ifade edilen yap1 kiimelerinin yam sira, kolektif form
siniflamasina gore bir secki daha belirlenmistir (Sekil 17). Tablo incelendiginde,
kompozisyonel formun en ¢ok goriilen Orgiitlenme bi¢imi oldugu anlasilirken,
megastriiktlir formu sayisal olarak daha az rastlansa da biiyiikliik bakimindan yap1
adas1 6l¢eginde bigimlendirici 6zellige sahip oldugu gozlenebilmektedir. Grup
form ise agirlikli olarak sira evler tipindeki 6rgilitlenme bigimleri i¢in belirlene-
bilmektedir.

Sekil 17. Batikent’te F. Maki’nin “Kolektif Form” siniflamasina gore belirlenmis olan
secki (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)
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Sekil 18. Arazi kullanim haritasi (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

Kentsel striiktiirii belirleyen oriintiilerin ¢ogunlukla arazi kullanimina bagl ol-
dugu anlasilmistir (Sekil 18). Ticari, egitim, kiiltiir ve spor tesisleri, hastane-
ler, camiler ve idari binalarin konumlar1 kentsel yapi ile iligkilendirildiginde bu
programatik kiimeler, mekansal baglantilarin anlasilmasina yardimei olur. Analiz
haritasi, orta ve yiiksek yogunluklu konut alanlarinin ticari alanlarla beraber ta-
nimlandigint géstermistir. Batikent’in ana arterlerinin diigiim noktalarinda kentin
biiylime desenleri tanimlanmakta ve konut ¢evreleri sinirlandirilmaktadir.

Kentsel Graniil

Tipo-morfolojik 6zelliklerin sonuncusu, literatiirde urban grain olarak tanimla-
nan ‘kentsel graniil’ 6zelligi olarak incelenmistir. ‘Ince’ (fine grain) veya ‘kaba’
(coarse grain) olarak nitelendirilen kentsel mekanin tanecikli (grantiler) yapis,
kentsel morfolojinin 6zelliklerini ayirt etmeye yonelik yaklasimlar: ifade etmek-
tedir. Kentler bina, parsel, sokak gibi generic 6gelerden olusan hiyerarsik bir yap1
olarak kabul edildiginde, Karl Kropf’un (2011) ifade ettigi gibi, bu hiyerarsinin
en belirgin ifadesi, ayn1 kentsel alan1 farkli ¢oziliniirliik seviyelerinde gosteren bir
planlar dizisidir (Kropf 2011, 394). Bu ¢alismadaki kentsel graniiliin diger tipo-
morfolojik yonlerden farki, yer duygusuna yonelik etkisidir.

Batikent’in kentsel graniil analizi; binalarin, sokaklarin, parsellerin ve konut blok-
larinin farkli tipolojik olusumlarini da gostermektedir. Kentsel graniil hiyerarsisi
acisindan bakildiginda, trafik arterleri olarak hizmet eden caddeler ve bulvarlar et-
rafinda yapilandirilmis gibi gériinen kentsel formun hizli gelisimini gosteren kaba

1188



Bir Batikent Okumasi: Haritalarla Yer ve Mekdn

Sekil 19. Kentsel doku (graniiler yap1) haritast (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

taneli bir sokak ve baglanti modeli vardir. Hem konut hem de konut dis1 binalarin
mekansal organizasyonlari, yap1 adasi ve onun ¢ogunlukla dortgen olan bi¢imine
baglidir. Sonug olarak, mahalleler ve alt merkezleri genellikle benzer graniiler
yapilara sahiptir ve bu da binalarin ortak alanlar etrafindaki tipik yigilmalarini
gostermektedir (Sekil 19). Mahallelerin farklilagarak birbirinden ayrigsabilmesine
imkan tantyan bu dzellik, yer karakterlerinin ¢esitlenmesini de saglamaktadir. Dar
yaya yollar1 ve 6lgekli sokaklarla ¢evrili en ince taneli dokulardan, yaya dostu ol-
mayan bulvar ve caddelerle cevrili kaba taneli ayrik yapilara kadar, farkl tiirlerde
gesitlenen konut gruplart mevcuttur. Gruplart birbirine baglayan ana unsur ise
trafik baglantilaridir. Kentsel striiktiir boliimiinde aciklandig1 gibi, biitiine yonelik
odak merkezlerin veya eksenlerin olmayisi ya da yetersiz kalisi, Batikent biitii-
niinde hatirda kalir bir kentsel imgenin eksikligi ile sonug¢lanmaktadir.

Sonu¢

Ankara’daki Batikent kooperatif konut yerlesimi, alternatif bir konut saglama mo-
deli sunan ve toplu konuta ayrilmig yeni bir yerlesimin bolgesinin planlanmasinda
oncii bir deney olarak 6nemlidir. Batikent deneyimi, konut topluluklarinin mimari
orgiitlenme niteliklerini belirleyen ¢cok yogun bir sehircilik projesi sunmaktadir.
Proje boyunca, yalnizca konut gelistirme faaliyetlerinin etkin bir sekilde uygulan-
masi i¢in temel gereksinimler degil, ayn1 zamanda Ankara’nin makroformunun
biiyliyen bir pargasi olarak stratejik bir kentsel bilylime planlanmistir. Yeni bir
kentsel alanin yapilandirilmasi ile yogunluk ve tipolojik gruplamalara dayali top-
lu konut yerlesimi kentsel morfolojinin yer ve mekéan 6zellikleri tizerine biitiin-
lesik bir yaklasim yiiriitme firsati sunmustur. Bu nedenle bu ¢alismada Batikent
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incelemesinin odak noktasi, kentsel formun analiz edilmesi ve konut ¢evreleri ile
ozliice degerlendirilmesi olmustur.

Kentsel-mekansal analiz haritalariin sundugu kavramsal ¢erceve 1s1831inda toplu
konut ¢evreleri incelendiginde, konut yapilarinin Batikent’teki en baskin bilesen-
leri oldugu sekil-zemin haritasi ile dogrulanmistir. Morfolojik haritalama, say1siz
kooperatifin gesitli doluluk-bosluk modelleriyle siniflandirilabilecegini de goster-
mistir. Bu ¢alisma kapsaminda, Batikent’in yer 6zelliklerine dair bir haritalama
yapilmamistir. Ancak, kentsel imgeyi olusturan somut ve soyut unsurlarin, s6z
konusu generic mimarinin ezici varlig1 altinda goriiniirlik kazanamamis oldugu
acgiktir. Batikent’in 6zellikli boliimleri ise kendi kozalari i¢inde kalmistir. Alterna-
tif yerlesim nisleri kentsel bir siireklilik icinde deneyimlenememektedir.

Bu konut siniflar1 karsilastirildiginda, Batikent’te her biri 4 farkli konut iiretimine
karsilik gelen 4 nesil konut modeli ortaya ¢ikmaktadr. Tlk {i¢ nesil 1979 planina
gbre tamimlanan konut tiplerine denk gelmektedir. Ozetle; birinci nesil projeler,
konut bloklarini tekli parsellerde diisiik yogunluklu birimlere gére organize eden
projelerdir. ikinci nesil projeler yap1 adalari olarak planlanan agirlikli orta ve yiik-
sek yogunluklu projelerdir. Ugiincii kusak, mekansal érgiitlenmesini kentsel tasa-
rim yaklagimlarinin bir parcasi olarak ele alan kooperatif konut yerlesimleridir.
Halihazirda yiiksek katli karma konutlardan olusan yeni bir tipolojik bir konut
grubunun Batikent’teki kayda deger yiikselisi goz oniine alindiginda, dordiincii
bir nesil de 6nerilebilmektedir. Bu 4 nesli temsil eden toplu konut 6rnekleri; mor-
folojik ozellikleri, tipolojileri ve arazi kullanimi nitelikleriyle birlikte kentsel-
mekansal analiz aracilig1 ile bir arada incelenebilmektedir (Sekil 20 ve Sekil 21).

Harita ve karsilagtirmali semalardan elde edilen bulgular, Batikent kooperatif ko-
nut yerlesiminin, ana akim konut iiretiminin asir1 normallestirdigi kaliplagmis ve
generic sayilabilecek ¢oziimlerin yani sira, alternatif yasam ortamlarini da igeren
devasa bir deney oldugunu gostermistir. Genis bir konut tiirii yelpazesi sagla-
mak i¢in yeni teknolojileri kullanmakta ve miimkiin oldugunca ¢ok sayida farkl
kullaniciya hitap etmeye calismakta basarili olunmustur. Arastirmanin bulgulari,
Batikent’in yerlesim dl¢egindeki dolu-bos Oriintiisii, boyutsal ve bigimsel farkli-
liklart ve konut tiplerinin ¢ogullugu bakimimdan zengin bir ¢esitlilik gosterdigi
yontindedir.

Ana akim konut {iretiminin standart ¢éziimleriyle karsilagtirildiginda, Batikent’in
alternatif yasam ¢evrelerini barindiran bir deneysellige sahip oldugu goriiliir. An-
cak, mekansal baglantilarin ve genelde kent imgesinin zayifligryla, doneminin
oncii yaklagimlarinin gerisinde durmaktadir’. 1980 sonrasi hayata gegirilen Ba-
tikent icin, generic olmayan alternatif yaklagimlar, diinya deneyiminde mevcut-
tu. Kentlerin ve toplu konut yerlesimlerinin kimlik sorunlar1 diinyada tartigilir ve
konuttta deneysel arayislar cogalirken, Batikent 6l¢egindeki bir deneyimin, kent
ve konut mimarisinde 6nemli bir firsat1 kacirdigi sdylenebilir. Ozellikle yiiksek
yogunluklu yapilardan olusan kooperatif kiimelerinde goriilen benzes orgiitlenme
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Sekil 20. Batikent’teki 4 nesil toplu konut projesini temsil eden se¢ki (kentsel goste-
rim) (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)

Sekil 21. Batikent’teki dort nesil toplu konut projesini temsil eden segki (yapisal gos-
terim) (Kaynak: Kiireli Giilpinar, 2021)
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bi¢imleri, generic bir mimari olusturarak kentsel katmanlarin olusumuna katkida
bulunamamustir.

Deneysel arayislar farkli kooperatif bloklar1 6l¢eginde mevcut olmasina karsilik,
kent 6l¢eginde nadiren ortaya ¢ikmaktadir. Buna 6nemli bir istisna, megaform
olarak kodlanmis “Konut Alan1 A” projesidir (Sekil 15). Batikent’in bir toplu ko-
nutlar koleksiyonu olmakla yetinmeyip, kentsel tasarim yo6niinii ve yer 6zellikleri-
ni giiglendirecek projeleri hayata gegirmek igin hala geg degildir. Ote yandan, Ba-
tikent son yillarda ana plan kararlarmin digina ¢ikan bir yapilagsma baskisi altinda
oldugu da gozlenmektedir. Bu durum, kooperatifier doneminden farkli olarak
Batikent’in ana akim tipler dogrultusunda bir gelismeye a¢ilip, 6zgiin yonlerinin
kaybolmasina yol agabilecektir.

Notlar

1. Bu ¢alisma, ODTU Mimarlik Ana Bilim Dali’nda 2021 yilinda Prof. Dr. Aydan
Balamir danismanliginda tamamlanan “Urban-Spatial Analysis of Mass Housing En-
vironments: Mapping Batikent in Search of Alternatives to Generic Housing” baslikli
doktora tezinden derlenmistir.

2. Ankara’nin bagkent olmasindan sonra uygulanan ilk proje Yenisehir yerlesimi
(1928, 4.5 milyon m2); ikinci proje ise Tiirkiye’ nin ilk konut kooperatifi ve bahge
kent yerlesimi olan Bahgeli Evler Konut Kooperatifi’dir (1934, 321.650 m2). Daha
sonra Cumhuriyet doneminin ilk toplu konut projelerinden Saragoglu mahallesi (1944,
120.000 m2) ile, merkezi ve yerel yonetimlerin birlikte hayata gegirdigi ilk uygun fi-
yatli konut yerlesimi olan Yenimahalle projesi (1948, yaklasik 1.0 milyon m2) gelir.
1950°1i yillardan itibaren Ankara’ya yogun gogler olmus, ancak Batikent Projesi’nin
hazirliklarina baslanan 1974 yilina kadar (imar plan1 1979, yaklasik 10 milyon m2),
yeni yerlesim projelerine girisilememistir. TOKI’nin kurulusundan (1984) sonra,
ozellikle ilk uygulama olan Eryaman-3 ornegi ise kamu eliyle gergeklestirilen deney-
sel konut iiretim modeliyle Ankara’y1 tekrar 6ne ¢ikarmaktadir.

3.Kent-Koop, Ingiltere Sosyal Konut Vakfi tarafindan o sene ilk kez Londra’da dii-
zenlenen yarismada, iki projeye verilen esdeger ddiilden birini kazanmistir.1986 yi-
linda Birlesmis Milletler Uluslararasi1 Evsizlere Barmak Y1ili kapsaminda, 1987 yili-
nin Birlesmis Milletler tarafindan “Diinya Konut Y1li” olarak belirlenmesi nedeniyle
diizenlenen yarismada, “issizlik, azalan enerji kaynaklari1 ve konut sorunlarina pratik
ve yaratici ¢oziimler sunan” projeler dikkate alinmistir. Batikent’in, “en ¢ok gelecek
vaat eden, mevcut veya yarigma i¢in tasarlanmis insan yerlesimi projeleri (human
settlement projects) arasindan, heniiz 5 yillik bir planlama ve iiretim siirecini yeni ta-
mamlamig olmasina ragmen” seg¢ilmis oldugu belirtilmektedir (Sneddon ve Theobald,
1987, 19). Batikent projesi daha sonra “Biz Halklar: 50 Orgiit” Yarigmasi (1995) ve
Birlesmis Milletler Habitat Orgiitii tarafindan diizenlenen “En Iyi 100 Uygulama Pro-
jesi” (1996) kapsamindaki odiillere de layik goriilmistiir (Kent-Koop, 2021); http://
www.kent-koop.org.tr/odullerimiz
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4. Ozbay’1n yazisindan ilgili boliim: “Aslinda iiretilen cevre, iilkemizdeki herhangi
bir toplu konut planlamasindan farklilik gdstermemektedir. Bir tip konut/apartman ta-
sarlanmakta, bunun yiizlercesinin yan yana dizilmesiyle ¢evre tanimlanmaktadir. Bu
acidan bakildiginda Kent-Koop basarisiz dahi sayilamaz. Ciinki iilkemizdeki uygu-
lamay1 aynen siirdiirmiistiir. [...] Tiim yoneticilerin agzindan su kadar bin konut yap-
tik, su kadar bin temel attik sdzlerinden baska bir sey duyulmamaktadir. Konut olay1
salt rakamlar diizeyine indirilmistir. Sosyal ve fiziki ¢evre, mekan kalitesi, mekan
psikolojisi, estetik basar1 gibi kavramlar bir kenara atilmistir. Sonugta savas sonrast
Avrupa’sindaki gibi “sosyal facia”lar ¢i1g gibi ylikselmektedir. Kentlerimizi ¢irkin-
likler sarmaktadir. Kisilikten uzak, bunalimli, mimar eli degmemis kent mekanlari
cevremizi sarmaktadir.” (Ozbay, 1988, 70).

5. Ankara 6zelinde kentin ¢esitli boyutlarinin haritalanmasi ve semalar yardimiyla
irdelenmesi acisindan en énemli calisma, ODTU Mimarlik Fakiiltesi’nde yiiriitiilen
bir lisansiistli bir aragtirma stiidyosunun {iriinii olan “Ankara Kent Atlas1” kitabidir
(Sargin, 2012). Kitap, Ankara’nin kent, mekan ve ideoloji hakkindaki giincel veri-
lerle gorsellestirildigi bir dizi tema sunmaktadir. Ankara’y1 bir kent nesnesi olarak
okumay1 amaglayan bu ¢alismayi nitelikli kilan unsurlardan biri, farklt ‘haritacilarin’
yorumlart ile olusturulan harita ve diyagramlardir.

6. Turkiye’de yiiksekliklere gore binalarin gruplanmasina net bir tanim olmasa da
21,50 metreden (yaklasik 7 kat) yiiksek binalar ‘yiiksek yap1’; 51,50 metreden (yakla-
sik 15 kat) yiiksek yapilar ise ‘cok yiiksek yap1’ olarak tanimlanmaktadir. lgili tanima
Resmi Gazete’de yayinlanan “Planli Alanlar Imar Yonetmeligi”nden ulasilabilir.

7. Bildirinin derlendigi doktora tez ¢aligmast kapsaminda, 1950-1980 arasi1 diinya li-
teratiirinden oncii yaklasimlarina yer verilerek, donemin paradigmatik 6rnekleri in-
celenmistir.
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