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Kent morfolojisi, kentin yasamsal alan bi¢imleniginden kent makroformu aragtirmalarina ka-
dar geniy bir ilgi ve ¢alisma alanini kapsar. Bu nedenle kentsel planlama ¢alismalarinda biiyiik
onem tasiyan bilimsel bir arastirma alamdwr. Kentlesme ile kentsel alanin biiyiimesi ve niifus
yogunlugunun artmasindan dolay: kentin morfolojisi degisime ugramaktadir. Kentler temel ola-
rak kompakt biiyiime veya kentsel yayilma formunda degisim gosterir ve bu iki kentsel biiyiime
seklinin de kendine ozgii olumlu ve olumsuz taraflart bulunmaktadir: Bu kapsamda kazandirdigi
yeni bakis acilariyla fraktal analiz dikkat ¢ceken yontemlerden birisi olmustur. Kentlerde zaman-
la yasanan ériintii degisiklikleri fraktal analiz yontemi ile elde edilen sayisal verilerde farklilik
olusturmaktadir. Fraktal degerlerdeki diisiis ve yiikselisler kentte gozlemlenen yayilma, deri-
siklik vb. siireglerle iligkilendirilmesi durumunda bir anlam ve anlasilabilirlik kazanmaktadur.
Kentsel yayilmanin etkisiyle doku, basit geometrik formlardan karmasik olanlara kadar farkl
ozellikler gostermesi ile kompleks bir yapi ézelligi taswr. Fraktal boyut ise bu kompleksliligin
anlasilmast ve somut sonuglar alinmasi agisindan yararl bir parametredir.

Bu calismada; sehirsel bicim ve dokuda yasanan zamansal degisimler, Konya kentinin fraktal
analiz yontemi ile elde edilen sayisal verilerdeki farklilik iizerinden morfolojik karakteri sorgu-
lanarak anlasimaya ¢alisilmistir. Kullanilan sayisal analizde, nesnelerin doku cesitliligini ve
diizensizlik derecesini anlamada en ¢ok kullanilan kutu sayumi yonteminden yararlanimistir.
Bu yontemle yapilan analizler iki asamada gerceklestirilmistir:. Ilk olarak Konya dokusunun
kentsel olgekte analizi, daha sonra kentin béolgesel 6l¢ekte analizi yapilmis ve elde edilen veri-
ler karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Kentsel olcekte yapilan makroform degisimi in-
celemesinde 1941, 1964, 1982, 1999, 2004, 2020 yillar: olarak alti farkli donem ele alinmistir.
Bu donemlere ait fraktal degerler incelendiginde donem dénem sayisal verilerde artis ve diisiis
goriilmiistiir. Son iti¢ donemde gozlemlenen fraktal degerdeki hizli artis, kentlesme siireci ve
kentsel biiyiimenin arttigint kanitlar nitelikte olup kentsel dokuda da kompleksliligin arttigin
gostermektedir. Yapilan analiz sonucunda, kentsel 6l¢ekte elde edilen fraktal boyutlardaki degi-
sime gore kentin 1941 yilindan giiniimiize hizli bir gelisme siireci yasayip genel olarak Kuzey-
Giiney dogrultusunda yayilma gosterdigi sonucuna varilmuistir.

Kentlesme ve kentsel biiyiime bicimine bagl olarak sekillenen kent dokusu, artan niifus ve mo-
dernlesmeyle degisim gosteren konut talebine yonelik olarak olusturuldugu dénemin etkisi al-
tinda ¢esitlenmektedir. Ikinci béliimde kentin farkl konumlarinda, farkl donemlerde olusmus,
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1941 yilindan giintimiize en ¢ok degisim gésteren bélgelerinden segilen dokuz alanin ge¢mis ve
giiniimiiz dokularinin fraktalitesi dl¢iilmiistiir.

Arastirma sonucunda; Konya kentinde, 1941-1964 yillar: arasi donem yapt anlayisinda, artan
niifusa yonelik planlanan biitiinciil yapilasma hakimken, 1964-1982 doneminde apartmanlas-
ma stirecinin etkileri goriilmektedir. Bu iki donemde yasanan konutsal gelisim, 1941 yili dnce-
sine ait tarihi bolgedeki gelismeye gore fraktal degerlerde diigiise neden olmustur. 1982-1999
doneminde yaganan konutsal gelisim, kentin gelisme alani olarak planlanan Kuzey bélgesinde
blok seklinde, diger bolgelerde yari kirsal yari kentsel bir doku olugturmasi ile fraktal degerin
tarihi bolge fraktal degerine yaklasmasina neden olmugtur. 1999-2004 yillar: arast konut po-
litikalarinda giivenlikli site tarzinda yapilasma hakimken, 2004 yilindan giiniimiize kadar olan
donemde benzer geometrilerin tekrari seklinde tasarlanmis konut dokusu on plana ¢ikmaktadr.
Bu donemlerde yasanan konutsal gelisim, tarihi bolgedeki gelismeye gore fraktal degerde dii-
stige neden olmustur. Yapilan analiz sonucunda yeni gelisen kent dokusunun geleneksel doku-
dan uzaklastigr sonucuna varimistir. Bu dogrultuda, kentsel morfolojiyi anlamak adina fraktal
analiz yonteminin, mekdnsal desenlerin ve bu desenlerin degisimlerinin yorumlanabilmesinde
agiklayici veriler sunarak yararl bir analiz yontemi oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kent morfolojisi, mekansal biiyiime, kentsel doku, fraktal boyut, Konya

Giris

Stirdiiriilebilir kentlesme, dogal kaynaklarin etkin ve verimli kullanildig1, gerekli
altyapiya sahip, enerji tilketiminin azaltildig1 ve ¢evrenin en az diizeyde kirletil-
digi kentlesme yapist olarak tanimlanmaktadir (Begeg ve Yaliner, 2017). Ancak
giiniimiizde hizli niifus artigi, sanayilesme ve sosyo-ekonomik gelismelerle be-
raber ¢ogu zaman kentlesme siireci kontrol edilememekte ve siirdiiriilebilir kent
olgusundan uzaklagilmaktadir. Kentsel yayilma (sagaklanma) olarak tanimlanan
yap1 da giliniimiiziin yeni dinamikleri ile ortaya ¢ikan ve birtakim kentsel fonk-
siyonlarin kentin mevcut yerlesim alanlarinin disinda ve kent ¢eperlerine dogru
olustugu, stirekliligi kesintiye ugrayan, bir baska ifadeyle arada kullanilmayan
bos alanlarin oldugu, genellikle ana yollar boyunca ve diisiik yogunluklu kopuk
ve daginik yapidaki heterojen yerlesim ériintiisiidiir (Oztiirk ve Giindiiz, 2020).

Kentlerin fiziksel degisimi, basit geometrik formlardan olduk¢a karmasik olan-
lara kadar ¢ok farkli dokularin olusumuna neden olabilmektedir. Fiziksel degisi-
min 6nemli gostergelerinden biri olan doku 6zelliklerinin anlagilmasi ve bilylime/
degisim egilimlerinin belirlenmesi modern kentsel ¢alismalar agisindan biiyiik
onem tasir. Dogru ve kapsamli bir analiz, bir bolgenin mevcut sorunlarinin ve ge-
lecekteki ihtiyaclarinin belirlenmesinde oldukga yararhidir (Oztiirk, 2017). Bu ne-
denle kentsel yayilmanin derecesi, nedenleri ve sonuglarmin arastirilmasi konusu
literatiirde 6nemli bir yer tutmakta ve son yillarda teknolojik gelismeler paralelin-
de, kentsel yayilmanin analizi i¢in kullanilan yontemler ile arastirilmas: giderek
yayginlagmaktadir. Bu kapsamda kentsel yayilma konusunda kazandirdig1 yeni
bakis acilariyla fraktal analiz dikkat ¢eken yontemlerden birisi olmustur (Uyar ve
Oztiirk, 2019). Kentsel yayilmada bos alanlar genellikle diizensiz ve kendine ben-
zer bir sekilde dolar ve kentsel doku oldukc¢a kompleks bir yap1 gosterir. Fraktal
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boyut bu kompleksliligin karakterizasyonu igin yararl bir parametredir (Oztiirk,
2017).

Bu ¢aligmada fraktal analiz yontemi ile Konya kent dokusunun zaman igerisindeki
dinamik yapisi1 incelenerek, evrim siirecinde dokuda nasil bir degisim oldugunun
matematiksel yontemlerle degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu baglamda 6n bilgi
olarak kentsel yayilma, doku degisimi ve fraktal analiz yonteminin tanitilmasinin
ardindan Konya kentinin olusumu ve gelisiminden bahsedilmistir. Son béliimde
ise Konya dokusunun kentsel 6lgekte analizi, daha sonra biitlinciil bir yaklagimla
kentin bolgesel dl¢ekte analizi yapilmis ve elde edilen veriler karsilagtirmali ola-
rak degerlendirilmistir.

Kentsel Yayilma ve Doku Degisimi

Niifus artis1 kentlesme tarihi boyunca kentlerin biiylimesinin en 6dnemli nedeni
olmustur. Tarihsel siirecte, tiretim bi¢imindeki degisimlere bagli olarak tiim diin-
yada kentlerin niifusu artmig ve 1900’11 yillarda diinya niifusunun %9’u kentsel
alanda yasarken, bu oran 1980°de %40’a, 2000’de ise %50’ye ¢ikmistir (Akseki
ve Meshur, 2013). Niifus artis1 ve kdyden kente goc ile kent formunda meydan
gelen degisimler cogu zaman birbirlerine yakin anlamlarda kullanilmalarina rag-
men temelde birbirlerinden farkli olan; kentsel yayilma, kentsel biiyiime, kentsel
degisim ve kentsel gelisim terimleri ile agiklanmaya c¢alisilmaktadir. Kentin fizi-
ki mekanmin nicel olarak biiyiimesi kentsel biiyiime, nitelik olarak farklilasmasi
ise kentsel degisim kavramlari ile tanimlanmaktadir (Baslik, 2008). Ancak, “ur-
ban sprawl” (kentsel yayilma) olarak adlandirilan olgu niifus artisindan bagimsiz
olarak baska nedenlerle de ortaya ¢ikabilmektedir (EEA report, 2006; Akseki ve
Meshur, 2013).

Kentsel yayilmanin bir¢ok nedeni vardir. Ana kent merkezinde hava ve giiriilti
kirliligi, sug¢ oranlarindaki artislar, agik alan ve yesil alanlarin yetersizligi ve daha
biiylik konuta olan talep artisi, ist gelir grubunu kent merkezinden uzakta yeni
yerlesim arayiglarina itmektedir. Bunun yani sira, niifus artigina paralel olarak or-
taya ¢ikan konut ihtiyacina karsin merkezde arsa fiyatlarinin yilikselmesi de kent
merkezinin diginda konut taleplerinin olusmasina neden olmaktadir. Bu kapsam-
da, konut teknolojisi ve toplu konut sektoriindeki gelismeler ve kent merkezinden
uzakta ulagim imkanlarinin artmasi da kent merkezinin disindaki konut talepleri-
nin cevap bulmasima katk: saglamaktadir. Ayrica, sanayi, aligveris merkezleri ve
biiyiik ofisli kuruluslarin genis alan talebinin kent merkezinden karsilanamamasi
da kent ¢eperlerine dogru yer se¢cimine neden olmaktadir. Bu nedenlere ilave ola-
rak, plansiz yapilasma, hatali plan ve yerlesim politikalar1 da kentsel yayilmanin
nedenleri arasindadir (Oztiirk ve Giindiiz, 2020; Sarioglu, 2005).

Kentlerin fiziksel degisimi, basit geometrik formlardan olduk¢a karmasik olanla-
ra kadar ¢ok farkli dokularin olusumuna neden olan mikro ve makro 6l¢eklerdeki
dinamik yapist ile bir¢ok aragtirmaya konu olmustur. Fiziksel degisimin 6nemli
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gostergelerinden biri olan doku &zelliklerinin incelenmesi ise yirminci yiizyilin
basina uzanmaktadir. Doku incelenirken dokuyu olusturan elemanlar olan binalar
ve acik alanlar arasindaki doluluk bosluk iliskisi, bina tipolojileri ve yan yana
gelis kurallari, yap1 adalarinin 6zellikleri, yollarin tek tek veya birlikte ele alindig:
goriilmektedir. Binalar, yap1 adalari ve yollardan olusan dokular, bir dilin grame-
rinde oldugu gibi, birtakim kurallara uygun olarak bir araya gelmektedir (Kaya ve
Bolen, 2011). Kullanilan kentsel alanin artmasi ve niifus yogunlugundan dolay1
kent morfolojisi degisime ugramaktadir. Konut dokusu, yogunlugu ve bigimi de-
gistigi gibi artan niifusun konut ihtiyaci da kentsel topografyanin iggaline neden
olabilmektedir. Hizli kentlesme konut tipolojisini de dogrudan etkilemektedir.
Jeolojik ve topografik olarak yerlesmeye uygun olmayan alanlar, 6rnegin giinii-
miizde bu alanlarda bulunan gecekondu bolgeleri kentlesme ile apartmanlar tara-
findan kullanima agilabilmektedir (Akdemir ve Kaya, 2014).

Fraktal Analiz Yontemi

Fraktal terimi, ilk defa Amerikal1 bilim adami ve matematik¢i Benoit B. Mandelb-
rot (1967) tarafindan, nesneleri tanimlamak i¢in ortaya konulmustur. “Frangere”
fiilinin tiiretilmesiyle elde edilen kirilmak pargalanmak anlamina gelen “fractus”
kelimesinden dontistiiriilerek tiretilmis bir kavramdir. Benoit Mandelbrot eski
matematikgilerin bulgulari lizerine aragtirma yaparak, fraktallar {izerine teoriler
gelistirmistir (Mandelbrot, 1967). Fraktal, birgok farkli siniftaki objeyi kapsayan
bir kavramdir. Bu kavram, diizensiz anlamiyla birlikte, diizensiz parcalar yarat-
mak anlamina da gelmektedir. Fraktaller, tim 6l¢eklerde kendi i¢inde tekrar eden
dokular-6riintiiler sergileyen, yeni ve geleneksel geometrik kurgulardan tamamen
farkli geometrik kurgulardir (Ediz ve Giirsakal, 2010).

Dogadaki olaylarin, nesnelerin, sistemlerin veya siire¢lerin temel ozellikleri ve
karmagiklik seviyeleri fraktal analiz ile sayisal olarak tespit edilebilmektedir. Bu
sayisal ifade fraktal boyut olarak adlandirilir ve fraktal boyut degeri arttik¢a nesne
kompleksliliginin arttig1 seklinde yorumlanmaktadir (Uyar ve Oztiirk, 2019).

Fraktal analiz yontemi ile yerlesimlerin zamansal morfolojik degisiminin yorum-
lanmasi1, mimarlik, kent ve doga benzesimleri ya da tarihi yapilarin plan, cephe
sistemlerinin karsilastirilmasi, yerlesimlerin mekansal olarak karsilastiriimasi gibi
var olan dokularin analizleri yapilabilecegi gibi; mimari doku iiretme siirecinde
de deneysel ¢aligmalar yapilabilmektedir (ilhan, 2019). Bir kentin fraktal boyutu,
kentin 2 boyutlu alaninda nasil doldugunun bir 6lgiitii olup kentsel yayilma igin
onemli bir bakis agis1 saglamaktadir (Mesev vd., 1995). Kentsel yayilmada bos
alanlar genellikle diizensiz ve kendine benzer bir sekilde dolar ve kentsel doku
olduk¢a kompleks bir yap1 gosterir (Terzi ve Kaya, 2008; Li, 2012). Fraktal boyut
bu kompleksliligin, karmagikligin karakterizasyonunu tanimlamak i¢in yararli bir
parametredir (Oztiirk ve Giindiiz, 2020; Oztiirk, 2017). Yiiksek fraktal degerine
sahip olan kentlerin mekansal verimliligi yiiksek kompakt kentler, fraktal degeri
diisiik olan kentlerin ise mekansal verimliligi diisiik diizeyde sacakli kentler ol-
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—_———T _— =
Unit = 200 km, Unit = 100 km, Unit = 50 km,
Length = 2400 km (approx.) Length = 2800 km (approx.) Length = 3400 km (approx.)

Sekil 1. Ingiltere kiy1 uzunlugu dlgiimleri (Kaynak: Mandelbrot, 1967)

dugu sdylenebilir. Fraktal boyut degeri 1 ile 2 degerleri arasinda yer almaktadir
(Mandelbrot, 1977). Kentlere dair yapilan ¢aligmalar incelendiginde ¢ok katman-
I1, tarihi gegmise sahip dokularin 2’ye yakin degerler gosterdigi, modern 6rnekle-
rin ise 1’e yakin degerler aldig tespit edilmistir (ilhan, 2019).

Fraktallarla ilgili ilk ¢aligma, Mandelbrot’un yapmis oldugu “Ingiltere kiyilarmin
uzunlugu nedir?” makalesidir. Bu makale ile birlikte fraktal geometri ilk defa pra-
tik olarak sahil seridinin uzunlugunun hesaplanmasi i¢in kullanilmistir. Yeryiizii
sekillerinin rastgele goriintiilerinin, sahil girinti-¢ikintilarinin fraktallerle ortiis-
mesine dikkat ¢ekilmistir.

Mendelbrot’un yapmis oldugu bu c¢alismada fraktal boyut 6l¢iim teknigi ola-
rak dogru pargalar1 kullanilmistir. Ingiltere’nin cevresini hesaplayabilmek igin
200km, 100km veya 50km’lik hayali ¢ubuklarla 6l¢iim yapildiginda sonucun

keskin sekilde degistigi ve kiriklarin kisaldik¢a dogruya ‘yakinsar’ oldugu tespit
edilmistir (Mandelbrot, 1967).

Fraktal Boyut Hesaplama Yéntemleri

Boyut, anlagilmasi kolay bir kavram degildir. Boyutun ne anlama geldigi ve hangi
ozelliklere sahip oldugu ge¢miste matematigin en biiylik problemlerinden biri ol-
mustur. Matematikgiler bu kavrami tanimlayabilmek i¢in on farkli boyut kavrami
gelistirmiglerdir (Kaya, 2003).

Gelistirilen boyut kavramlarindan bazilar1 sunlardir:

Hausdorff Dimension (Hausdorff Boyutu)

Self-Similarity Dimension (Kendine Benzerlik Boyutu)

Box-Counting Dimension (Kutu Sayma Boyutu)
Topological Dimension (Topolojik Boyut)

L=
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Fractal Dimension (Fraktal Boyut)
Euclidean Dimension (Oklityen Boyut)
Compass Dimension (Pergel Boyutu)
Tek Yonlii Boyut

Lyapunov Boyutu

0. Bilgi Boyutu

e A

Bu boyut kavramlarmin hepsi birbiri ile iligkilidir. Bazilar belirli durumlar igin
makulken diger durumlar i¢in degildirler. Alternatif tanimlar bu durumlarda yar-
dimc1 olmaktadir. Bazen hepsi mantiklidir ve birbiri ile uyusmaktadirlar. Bazi
durumlarda ise bu metotlar makul gériinmekte fakat birbirleri ile ¢elismektedirler.
Detaylar arastirma matematikgileri i¢in dahi karisik olabilmektedir. Bu yontem-
lerin tamam1 Mandelbrot’un “Fraktal Boyut”unun 6zel sekilleridir. Hausdorff”un
1919°daki caligmasi bu yontemlere temel teskil etmektedir (Kaya, 2003).

Fraktal boyut diizensizlik derecesini yani bir nesnenin doku cesitliligini ifade
eder. Bu calismada, kendine benzerlik seviyesi tim 6l¢eklerde ayni olmayan
kompleks dokularin fraktal analizinde en ¢ok kullanilan yontem olan kutu sayimu
(box counting) yonteminden yararlanilmistir.

Fraktalitenin Ol¢iimii: Kutu Sayim Yontemi

Kutu sayma boyutu, kendine benzerlik 6zelligi aramadan, diizlem tizerindeki her
yapiya uygulanabilen ve uzaydaki her yapiya da kolayca adapte edilebilecek sis-
tematik bir 6l¢iim yontemi sunmaktadir. Bu nedenle en ¢ok tercih edilen fraktal
boyut hesaplama yontemidir. Bu yontemde bir goriintiideki fraktal boyutu he-
saplamak i¢in nesne farkli biiyilikliiklerde grid hiicreleriyle (kutu) kaplanir. Daha
sonra grid biiyiikliikleri ile gorlintiiniin en az bir kismini i¢eren gridlerin sayisi
dikkate alinarak islem yapilir. Grid biiytikliikleri ile nesneyi 6rten grid sayisinin
logaritmik oran1 (log-log diyagramindaki ortalama egim) fraktal boyutu vermek-
tedir (Ilhan, 2019).

Fraktal boyut hesab;

D, = (logN,—logN,,) / (logS, - logS))

Bu denklemde;

D,: Kutu sayim yontemine gore fraktal boyut,

N: Kutu sayisi,
S: Kutu boyutunu ifade etmektedir.

S6z konusu yontem el ile de hesaplanabilecegi gibi, glinlimiizde daha ¢ok ¢esitli
yazilimlar araciligi ile hesaplanmaktadir. Bu ¢alismada pratiklik ve hizli olmasi
acisindan yazilimlarin kullanilmasi tercih edilmistir. ikili goriintiilerden fraktal
analiz ImagelJ yazilimi {izerinde ¢alisan FracLac plugini kullanilarak gergeklesti-
rilmigtir. Kullanilan yazilimlar ile elde edilen fraktal degerler Konya kent morfo-
lojisinin ge¢cmisten giinlimiize degisimini gdstermistir.
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Sekil 2. Konya kentinin konumu ve ilg¢eleri haritasi

Konya Kenti Olusum ve Gelisimi

I¢ Anadolu bdlgesinin gelismis kentlerinden biri olan Konya, dogusunda Aksaray,
Nigde, batisinda Afyon, Isparta, kuzeyinde Ankara, Eskisehir, glineyinde Antalya,
Karaman ve Mersin ile ¢evrilidir (Sekil 2). Toplamda 31 ilgesi bulunan kentin
Selcuklu, Meram ve Karatay olmak iizere merkez {i¢ ilgesi vardir. 2020 itibariyle
2.250.020 niifusa sahip olan kent, Tiirkiye’nin en kalabalik yedinci kenti olarak
hizli biiytliyen yerlesmelerden biridir (TUIK, 2019).

Kentin kuruldugu nokta, eski caglardan beri Anadolu’yu bastan basa kesen 6nem-
li bir yolun iizerindedir. Kentin burada kurulmasinin nedeni, batidaki daglardan
inen su kaynaklarinin olmasi ve i¢ kale yapimina elverisli olan Alaeddin Tepesi/
Héyiigiidiir. Kentin ilk kurulusu neolitik désneme (MO 8000-6000) kadar uzan-
maktadir (Akseki ve Meshur, 2013). Kent tek bir odaktan dogup cografi kosul-
larin elverisliligi ile her yonde gelisim gostermistir. Tek odakli gelisim siirecinde
kentin bigimlenmesinde etkili olan tek cografi 6ge Meram deresidir. Konya kenti-
nin olusumunu saglayan odak, kentin giiniimiizde Alaeddin Tepesi olarak bilinen
boliimiidiir. Halihazirda rekreasyon alani olarak kullanilmakta olan Alaeddin Te-
pesi, ilk yerlesimden giinlimiize kadar farkli donemlere ait kalintilar bulunduran
katmanli bir arkeolojik yapiya sahip olmasi ile kent kimligine ait dnemli bilgiler
barindiran tarihi nitelikli bir odaktir (Onge, 2018).
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Sekil 3. Konya i¢ kale ve dis kale surlari (Konya sehrinin tarihi ve kurulus siireci,
2017)

Yerlesim baglaminda bolge ve konum tarifleyen 6nemli bir referans ise kent surla-
ridir (Sekil 3). Surlar, kentin tek odaktan gelisen yapisina, muhtemelen ilk olarak
Bizans doneminde eklenmistir. Bizans dénemi surlarinin Anadolu Selguklu done-
minde de varligin1 korudugu, bazi ilave yapilarla gii¢lendirildigi ve kent savun-
mada yetersiz gorildigi i¢in 1221 yilinda yeniden insa edildigi bilinmektedir.
Surlarin ingasindan itibaren kentin yapisi ve yayildigi alan; tarihi odak (i¢ kale),
surlar, surlar ve i¢ kale arasinda kalan alan ve sur disinda kalan alan olarak basitce
tanimlanabilir (Onge, 2018).

Kentin ikinci gelisim odagi kentin dogusunda sur digindaki bir alanda 13.yiizyil
sonunda inga edilmis olan Mevlana Tiirbesi’nin ve tiirbeye eklenen yapilarla bi-
¢imlenen manzumenin etrafinda olusmustur. Bu donemde kentin iki gelisim oda-
ginin rekabet iginde oldugu, tarihi odagin giderek 6nemini yitirirken dini nitelikli
ikinci odagin 6nem kazandig1 ve kent gelisiminde etkili oldugu goriilmektedir
(Yenice, 2005; Onge, 2018). 19. yiizy1l sonlarinda ise Anadolu-Bagdat demiryolu
hattinin Konya’ya ulagmasi ile birlikte kentte ticari hayat canlanmis, bu dogrul-
tuda kentsel arazi kullanim, kent i¢i ulagim bi¢imi ve kent formunda degisiklikler
yasanmistir (Yenice, 2005).
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Sekil 4. 1922 Y1l Konya yerlesim durumu ve 1922-1941 yillari aras1 Konya kent
makroformunun gelisimi (Yenice, 2005)

Kentin 1922 yilina ait halihazir haritasi (Sekil 4) incelendiginde, Alaaddin Tepesi
ozellikle dogu ve giliney-dogu kisimlarinda yayilmis oldugu goriliir. Kentin ba-
tisinda yer alan demiryolu ve istasyon bdlgesi ¢cevresinde de yeni kentsel gelis-
me egilimlerinin oldugu dikkat ¢ekmektedir. 1922-1941 yillar1 arast Konya kent
makroformunun gelisimi (Sekil 4) incelendiginde ise kentin, verimli topraklarin
yer aldig1 giiney ve giineydogu kesimlerine dogru yayildigi ve daginik bir kent-
sel form ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Yenice, 2005). Planli donem baslangici ile
kentin gelisme yonii demiryolu ve istasyon bdlgesinin yer aldigi batiya yonelmis,
sanayi alanlar1 da demiryoluna yakin bir bolgede yer almistir. 1950’11 yillar ile
birlikte yasanan kirdan kente go¢ kent niifusunda hizli bir artisa sebep olmus-
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Sekil 5. 1966 Konya Imar Plani, 1965 tarihli yarisma paftas1 (Kaynak:Y. Tasc1 arsivi)
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tur. Yasanan geligsmelerle ihtiyaca yonelik kentte yeni bir plan ¢aligmasi baglatil-
mis, kuzeybati ve bat1 bolgelerinde konut alanlar1 planlanmistir (Yenice, 2005).
1950’11 yillarda kente, seker fabrikasi, tugla fabrikasi ve yem fabrikalarmin kuru-
lusu, 1960’11 yillarda bunlara ¢imento fabrikasinin eklenmesi, 1962 yilinda ise iki
yiiksek enstitiiniin a¢ilmasi ciddi bir niifus artisin1 beraberinde getirmistir (Dar-
kot, 1967; Baykara, 2001). 1960’11 yillar ile birlikte yasanan sanayilesmeye bagl
olarak kent niifusunun hizla artmaya devam etmesi mevcut planlari ihtiyaglara
cevap veremez duruma getirmis ve yeni bir donemin baslangici olmustur.

Yavuz Tagc1 ve Haluk Berksan’in hazirladigi 1966 imar plani (Sekil 5) ve bunun
devaminda geligen siire¢ yeni gelisim alanlar1 tanimlamakta ve kentin tarihi oda-
ginin lizerindeki yogunlugu azaltmaya yonelik oneriler igermektedir. Bu planla
baslayan siirecte kentin agirlikli olarak kuzeye dogru gelistigi goriilmekte, plan-
c1 ve yerel yonetimler tarafindan bu gelisimi destekleyen kararlarin alindigi, bu
dogrultuda yeni yerlesim alanlari, otobiis terminali ve {iniversite kampiisii gibi
onemli dgelerin olusturuldugu anlagilmaktadir. 1980°1i yillarin sonlarinda {iniver-
site kampiisiiniin kentin kuzeyinde insa edilmesi bundan sonraki on yil igerisinde
kampiis ¢evresinde yeni mahallelerin olusumuna zemin hazirlamis, kentin kuzeye
dogru gelisimini hizlandirmistir (Onge, 2018).

1980’11 yillardan sonra hizli kentlesme sonucu yeni gereksinimleri karsilayabil-
mek amaciyla 1983 ve 1999 yilinda hazirlanan imar planlar1 da kentin kuzey yon-
de gelisimini amaglamis ve tramvay hattiyla bu gelisim kurgusu gii¢lendirilmistir
(Tasc1, 1999). 1983 cevre diizeni planinda kompakt ve lineer kent modeline uygun
bir yaklasim getirilmis, kentsel gelisme yonii Kuzey bolgesi olarak segilmistir.
1984 plan1 ise temelde iki hedef iizerine odaklanir. Bunlardan birincisi geleneksel
ticaret merkezi gevresinde gelisen orta 6lgekli bir kent yapisindan ¢ok merkezli
anakent yapisina gegilmesidir. Planin diger hedefi ise temelde tarima dayali kent
ekonomisinin sanayi sektorii odakli gelistirilmesidir (Yenice, 2012). 1986 yilinda
kente demiryolunun baglanmasi Konya’'nin kent gelisiminde yonlendirici etkide
bulunmus, kentin giineybatisinda Istasyona yakin yeni mahallelerin olusumunu,
Istasyon Caddesi olarak bilinen ve pek cok Anadolu kentinde de benzerleri bulu-
nan bir kentsel omurganin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Farkli tarihlerde kentin
¢okiintli alanlarina ve kent ile istasyon arasinda kalan, tarihi odagin giineybatisin-
daki bolgeye géemenlerin yerlestirilmesi kentin Istasyon caddesi aksinda giiney-
bat1 dogrultusunda gelismesine yon vermistir (Onge, 2018).

1990’11 yillarin sonlarina dogru ileri diizeyde bir kent uygarligi igin gerekli tesis
ve sistemleri kurmak ve metropoliten kent diizeyine ulagsma istegi 1999 Konya
Nazim Plani’nin temel kurgusunu olusturmaktadir (Yenice, 2005). Kentin metro-
politen diizeydeki yerlesme biiyiikliigiiniin yeni konut alanlarinin gelisiminin yan1
sira kentin ¢eperlerindeki kdy ve kasabalarin eklenmesi ile saglanacagini dngor-
mektedir. Bu kapsamda kentin gelisme yonleri i¢in ii¢ alt bolge belirtilmistir. Bi-
rincisi Selcuk Universitesi ve yakin gevresini igeren Istanbul karayolu iizerindeki
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kuzey-kuzeybati koridorudur. Ikincisi teknopol bolgesi olarak tanimlanan Ankara
ve Aksaray karayollar1 iizerinde gelistirilen kuzeydogu koridorudur. Ugiinciisii ise
Konya—FEregli ve Konya—Karaman karayollari boyunca 6ngoriilen giiney korido-
runun olacag1 ongoriilmiistiir (Tasc1, 1999).

2000 yil1 ve sonrasina iligkin Konya kentinin mekansal gelisimini bi¢imlendi-
ren temel planlama yaklasimi kentsel doniisiim ve yenileme projeleri olmustur.
Ulkemizde 2000°li yillarda baslayan kentsel doniisiim uygulamalar1 Konya’da
da yayginlagmistir. Bu donemdeki planlama eylemleri amag ¢er¢evesinde deger-
lendirildiginde, kent igerisinde bulunmakla birlikte islevini yitirmis, ekonomik
omriini tamamlamisg, terk edilmis-bos alanlarin konut ve ticaret odakli yeniden
gelistirilerek kent hayatina kazandirilmasi ve niteliksiz-kagak konut bolgelerinin,
acik ve yesil alanlari i¢eren, ¢agin gerekli sosyal donati ve konfor sartlarini i¢eren
nitelikli konut tiretimi icin yikilarak yeniden yapilmasi konular1 iizerine odaklan-
dig1 soylenebilir (Yenice, 2012).

Konya kenti niifusu 1950 yilindan sonra hizli bir artig gostermistir. Konya’da
1950 yilinda 64.434 olan kent niifusu; 1960’da 119.841; 1970°de 200.760;
1980°de 329.139; 1990°da 513.346; 2010 yilinda 1.003.373’¢ ulasmistir (Aru,
1998). Kent merkezi niifusu, Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi 2020 verilerine
gore ise 1,359,251°dir (TUIK, 2019) (Tablo1).

Konya Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait Kent Bilgi Sistemi ve birgok yazardan alinan
belgelerin degerlendirilmesi sonucunda ge¢mis yillardan giiniimiize kadar Konya
kent makroformunun gelisimi Sekil 6’da gdsterilmistir. Sekil 6 incelendiginde;
Tarihi kent merkezi ¢evresinde gelisen kentin yogun olarak kuzey ve giiney yon-

Tablo 1. Konya kent merkezi niifus gelisimi
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Sekil 6. Farkli yillar arasinda konya kentinin gelisimi

lerinde gelisim gosterdigi goriilmektedir. Tarihsel siireci aktarilan Konya’nin kent
morfolojisi bu bilgiler dogrultusunda sayisal analizlerle anlagilmaya ¢alisilacaktir.

Fraktal Boyutun Kent Makroformu Baglaminda Hesaplanmasi

Temel olarak alti ayr1 donemde ele alinan kent makroformunun sagilma duru-
mu Sekil 7°de izlendigi iizere fraktal leke olarak degerlendirilmistir. ilk asamada,
fraktal lekeler “Konya Kent Bilgi Sistemi”nden alinarak Photoshop yazilimi ile
elde edilmiglerdir. Daha sonraki asamada ise elde edilen lekeler, “Imagel” ya-
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1941 1964 1982

4

F:1,6187 F: 1,6673 F: 1,6094

1999 2004 2020

F: 11,6008 F:1,6477 F: 1,6818

Sekil 7. Fraktal boyutun tarihi siirecte “kent makroformu” baglaminda hesaplanmasi

zilimi tizerinde galisan “FracLac” plugini kullanilarak gergeklestirilmistir. Frac-
Lac programi kutu sayimi analizi lizerinden; maksimum kutu biiyiikliigii gorselin
%45 1yle siirlandirilirken; kutu konum sayis1 parametrelerinin belirlenmesi i¢in
kullanilan “positions” ise 12 farkli 1zgara konumu olarak ayarlanmistir. Farkli
kutu boyutlar1 ve 1zgara konumlariyla 6l¢iilen tiim degerlerin agirlikli ortalamasi
almarak gorselin fraktal boyutu elde edilmistir. Analizi yapilan haritaya ait sayisal
deger gorselin altinda belirtilmis; fraktal boyut, F ile gosterilmistir (Sekil 7).

Bu sonuglara gére Konya’nin fraktal analizleri i¢in bazi 6nemli sonuglar ¢ikara-
biliriz.
*  1941-1964 periyodunda kirdan kente goc ile artan niifusa yonelik yeni ko-

nut alanlarinin agilmasi ihtiyaci Konya kentinin yayilimina etkide bulun-
mus ve kent kuzeybat1 ve daha ¢ok demiryolu ve istasyon bolgesinin yer
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aldig1 batiya dogru bir yayilhim gostermistir. Kentin 1941 yilinda fraktal
degeri 1,6187’ken 1964 yilinda fraktal degerin 1,6673’¢e ylikselmesi ken-
tin yayilma yasadigini kanitlamakta ve parsellerin yapilagmakta oldugunu
gostermektedir.

*  1964-1982 periyoduna bakildig1 zaman yeni yerlesim alanlari, otobiis ter-
minali ve Selguk Universitesinin kurularak kentin agirlikli olarak kuzeye
dogru yayildig1 goriilmektedir. Bu donemde, sehrin disinda agilan yeni
yerlesim alanlar1 ve yeni olusan kentsel dgeler ile kentsel dokuda yasanan
sacilma/ sicrama dolayisiyla fraktal degerde 1,8152°den 1,5652’ye ani bir
diisiis goriilmektedir.

e 1982-1999 periyoduna bakildigi zaman da kentin kuzeyinde insa edilen
tiniversite kampisii ile kampiis ¢evresinde yeni mahalleler olusmus ve
tramvay hatt1 ile kentin kuzeye dogru yayilimi giiclenmistir. Giliney yoniin-
de ise Meram ve Karatay ilcelerinde yer yer kirsalla birlesen bir kent yayi-
lim1 goriilmektedir. Dogu kesiminde yer alan Karatay bolgesinde ise agir-
likl1 olarak Konya—Ankara ve Konya—Aksaray karayollar1 tizerinde yeni
sanayi alanlart planlanmasi ile yayilmanin yasandig1 gézlemlenmektedir.
1982 ve 1999 yili fraktal degerleri birbirine ¢ok yakin 6lgiilse de sehrin
disinda yapilanmaya baglayan havaalani, Konya Organize Sanayi Bdlgesi
ve Selcuk Universitesi Alaaddin Keykubad Yerleskesi ile kentsel dokuda
sacilma/ sigrama yasandigi goriilmektedir.

* 1999-2004 periyoduna bakildiginda yayilmanin yogun olarak giineyde
yasandig1 gozlemlenmistir. Meram ilgesi glineyde batiya dogru yayilma
gosterirken, Karatay ilgesi giineyde doguya dogru, Konya—Eregli ve Kon-
ya—Karaman karayollar1 boyunca yayilim gostermistir.

e 2004-2020 periyoduna bakildigi zaman ise kentin kuzeyde otogar bolge-
sindeki bos alanlarinda dolmasiyla disa dogru bir yayilim gosterdigi goriil-
mektedir. Ayn1 zamanda Selguklunun Karatay’la siir olan bdlgesinde de
sanayi Oncelikli olarak yayilma gerceklesmistir. Bu yillarda kentin giine-
yine bakildigi zaman ise yayilmayla birlikte kentin yer yer kirsal kesimle
birlestigi goriilmektedir.

Fraktal degerin yillara gére degisimlerini gosteren egri grafigi, Tablo 2 incelen-
diginde; kentsel formu tanimlayan fraktal boyutun 1964 yilinda artip 1964’den
sonra 1999 yilina kadar azaldig1 goriilmektedir. 1999°da 1,6008 olarak 6lgiilen
fraktal boyut, 2020°de 1,6818’e ulasmustir. Fraktal boyuttaki bu hizli artig, hizl
bir gelisme siirecinin sonucu alan yayilmanin bir kanit1 olarak yorumlanabilir.
Bu durum Konya kentinde 1999 sonrasindaki 21 yillik siiregte kentsel dokuda da
kompleksliligin arttigini géstermektedir.
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Tablo 2. Konya’nin fraktal degerinin yillara gore degisimlerini gosteren egri grafigi

[
2
>
o
2]
-
<
[
x
<
o
[

1964 1986 1999 2004
YIL

Fraktal Boyutun Bélgesel Olcekte Hesaplanmasi

Arastirmanin ikinci boliimiinde, ilk boliimdeki verileri daha detayli test etmek
ve Konya’'nin 1941 sonras1 periyodundaki kent dokusu morfolojisini inceleyerek
kentin geligim siirecinin, Konya kimligini yansitan bir morfolojik yap1 olarak tari-
hi kent dokusundan gilinlimiize evrilme siirecini sayisal veriler yardimiyla ¢c6zmek
amaciyla, 6lgek biiyiitiilerek ‘bolgesel olgekte’ doku analizleri gerceklestirilmis-
tir. Analiz edilecek bolgeler secilirken; kentin merkez-ceper, kuzey-giiney gibi
farkli bolgelerinden, farkli donemlerde olusmus, olgunluk diizeyi farkli dokula-
rindan se¢im yapilmistir.

Analiz programina sunulacak olan siyah-beyaz ikili gorseller; Konya Kent Bilgi
Sistemi tizerinden secilen alanlarin farkli donemlere ait yiliksek ¢oziiniirliikteki
uydu goriintiilerinden elde edilmistir. Farkli bolgelerin fraktal yapisinin belirlen-
mesi siirecinde yapili gevre degerlendirmeye alinmus, kiitle organizasyonu ve ula-
sim sistemine gore fraktal degerler hesaplanmistir.

Kent i¢inde temel doku olan tarihi kent dokusundan giiniimiize evrilme siireci
arastirilirken, kuzey ve giliney bolgelerinin daha ¢ok biiylime ve gelisme gosterdi-
g1 anlasilmistir. Bu sebeple kent merkezinin konut dokusu morfolojik verilerinin
degisimi tespit edilmek iizere eski Konya kimligini yansitan referans doku olarak
Mevlana Miizesi’nin ¢evresi, Aziziye mahallesine giren bolge alinmis ve takip
eden donemlere ait kent dokusunu yansitan bolgeler olarak ise; Istasyon Caddesi,
Nalgac1 Caddesi, Binkonut, Mengene, Yazir, Bosna Hersek, Havzan ve Akabe
bolgelerinden alanlar secilmistir (Sekil 8).
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Sekil 8. Morfolojisi incelenecek olan bolgelerin konya kent dokusu igindeki yerleri
1941 Yili Oncesi Geleneksel Kent Dokusu

Aziziye Bélgesi Fraktal Deger Analizi

Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri

Konya kentinde Mevlana Tiirbesi ve Alaeddin Tepesi, gegmisten giiniimiize ken-
tin tarihi ve dini odagi olma 6zelligini korumus ve bu iki odak arasinda kent ge-
lisme gostermistir. Aziziye bolgesi de dini odak olan Mevlana Tiirbesi etrafinda
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Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.6654

Sekil 9. 1955 yil1 Aziziye bolgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu

gelisen yapilasma bolgelerinden biri olup geleneksel Tiirk ailesinin kiiltiir biri-
kimi ve birlesiminden olusan geleneksel Konya evlerinin 6rneklerindendir. Bu
bolge gegmisten giiniimiize pek ¢ok degisim ve doniisiime ugramistir bu nedenle
bolgeye ait veriler geleneksel dokuyu yansitan en anlasilabilir veri olan 1955 yili
kent goriintlisiinden elde edilmistir. Sekil 9°da goriildiigii gibi geleneksel Konya
evlerini yansitan Aziziye bolgesi kiitle organizasyonunun fraktal degeri 1.6654
olarak hesaplanmistir.

Ulasim Sisteminin Fraktal Degeri:

Ulaslm Sistemi Fraktal Degeri: 1.4875

Sekil 10. 1955 yil1 Aziziye bolgesi ulasim sistemi fraktal boyutu
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Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.5849

Sekil 11. 1971 yil1 istasyon Caddesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu

Geleneksel dokuyu yansitan Aziziye bolgesindeki ¢ikmaz sokaklarin, egrisel hatli
yollarin goriildiigii, evlerin avlusunun sokak dokusuyla iliski kurdugu organik yol
dokusunun fraktal boyutu 1.4875 olarak hesaplanmistir (Sekil 10).

1941-1964 Yillart Arast Gelisen Kent Dokusu
Istasyon Caddesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri:

Konya kentine demiryolunun baglanmasi ile kentin gelisimi tren istasyonuna dog-
ru yonelim gostermistir. Kentin giiney batisinda merkezle istasyon arasinda yeni
yapilasmalar olusmus, Istasyon Caddesi olarak bilinen ve pek ¢ok Anadolu ken-
tinde de benzerleri bulunan yeni bir kentsel omurga ortaya ¢ikmaya baglamistir.
Konya geleneksel konut dokusu olan Aziziye bdlgesinden sonra tren gari ve anit
cevresinde gelisen Istasyon Caddesi cumhuriyet donemi mimarisi yapilarma ait

i\
Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.4728

Sekil 12. 1971 yili istasyon Caddesi ulagim sistemi fraktal boyutu
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1971 kent gériintiisii verilerinden elde edilen fraktal deger 1.5849°dur. Istasyon
Caddesi kiitle organizasyonunun fraktal degeri olarak belirlenen 1.5849 degeri
(Sekil 11) geleneksel dokudan elde edilen 1.6654 fraktal degerinden diisiiktiir.
Fraktal degerdeki bu diisiis, dokunun parcacil yapidan daha biitiinciil bir yapiya
doniistiigiinii gostermektedir.

Ulagim Sisteminin Fraktal Degeri:

Istasyon Caddesi ulagim sisteminin fraktal boyutu 1.4728 olarak hesaplanmistir
(Sekil 12). Geleneksel dokuyu yansitan Aziziye bolgesindeki ulagim sistemine
gore Istasyon Caddesinde yollar daha az hareketlidir. Bu nedenle kentin gele-
neksel doku ulasim sistemi fraktal degerinden (1.4875) Istasyon Caddesi fraktal
degerine bir diigiis goriilmistiir.

1964-1982 Yillari Arast Gelisen Kent Dokusu
Nalcact Caddesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri

Ahmet Hilmi Nalg¢act Konya’da belediye bagkanligi yaptigi donemde Nalcaci
caddesi ve ¢evresinde modern bir sehir olusturmayi planlamistir. Kentte bu done-
me kadar apartmanlagma s6z konusu degilken Ahmet Hilmi Nalgaci doneminde
Nalcaci Caddesi’nde apartman sayisi hizla artmaya baslamistir. Zamanla Nalgaci
semti ‘kentin en modern semti’ olma 6zelligini kazanmistir. Nalgac1 Caddesi kiitle
organizasyonunun fraktal degeri olarak belirlenen 1.5457 degeri (Sekil 13) kentin
geleneksel konut dokusu olan Aziziye bolgesi fraktal degerinden (1.6654) ayni
zamanda Istasyon Caddesi fraktal degerinden (1.5849) diisiiktiir.

Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.5457

Sekil 13. 1986 yil1 Nalgac1 Caddesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu
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| Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.4967

Sekil 14. 1986 yil1 Nalgac1 Caddesi ulasim sistemi fraktal boyutu
Ulagim Sisteminin Fraktal Degeri:

Geleneksel dokuyu yansitan Aziziye bolgesindeki ulagim sistemine gore Nalcaci
Caddesinde yol kesitleri daha biiyiik ve degiskendir. Nalgac1 Caddesi ulagim sis-
teminin fraktal boyutu 1.4967 olarak hesaplanmistir (Sekil 14). Kentin geleneksel
doku ulagim sistemi fraktal degerinden (1.4875) Nalcaci Caddesi fraktal degerine
bir artig goriilmiistiir. Fraktal boyuttaki bu artisin nedeni yer yer genigleyip dara-
lan yol en kesitleridir.

1982-1999 Yillari Arast Gelisen Kent Dokusu

Binkonutlar Bélgesi Fraktal Deger Analizi

s

]
‘I

!

Sekil 15. 2003 yil1 Binkonutlar bolgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu
968



Kent Morfolojisinde Kentsel Doku Degisiminin Fraktal Analiz Yontemi Kullanilarak
Degerlendirilmesi: Konya Ornegi

Sekil 16. 2003 yil1 Binkonutlar bolgesi ulasim sistemi fraktal boyutu

Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri:

Binkonutlar, kentin kuzeyinde Istanbul yolu iizerinde bulunan, kagak insaat ve
gecekondulagma egilimini azaltmak i¢in gecekondu onleme bdolgesi adi altinda
gelistirilen mahallelerden biridir. Bu bolgede yer alan yapilar daha ¢ok bitisik
nizam ve blok seklindedir. Binkonutlar bdlgesi kiitle organizasyonunun fraktal
degeri olarak belirlenen 1.6130 degeri (Sekil 15) kentin geleneksel konut dokusu
olan Aziziye bolgesi fraktal degerine (1.6654) yakindir. Fraktal degerlerin birbi-
rine yakin olmasi Binkonutlar bolgesi kent dokusunun geleneksel dokudan ¢ok
fazla uzaklasmadigim gostermektedir.

Ulasim Sisteminin Fraktal Degeri:

Binkonutlar bolgesi ulagim sisteminin fraktal boyutu 1.5361 olarak hesaplanmis-
tir. Kentin geleneksel doku ulasim sistemi fraktal degerinden (1.4875) Binkonut-
lar bolgesi fraktal degerine bir artis goriilmiistiir. Geleneksel dokuyu yansitan
Aziziye bolgesindeki ulagim sistemine gére Binkonutlar bélgesinin yol dokusu-
nun basit ve kii¢lik ¢cokgenler seklinde yap1 adalarindan olustugu goriilmektedir
(Sekil 16).

Mengene Bélgesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri:

Konya kentinin zaman igerisinde yayilimi ile kirsalla birlesen alanlarda yar1 kirsal
yar1 kentsel alanlar ortaya ¢ikmistir. Kentin giineyinde yer alan Mengene bolgesi
de bu alanlardan biridir. Mengene bolgesi kiitle organizasyonunun fraktal degeri
olarak belirlenen 1.6208 degeri (Sekil 17) kentin geleneksel konut dokusu olan
Aziziye bolgesi fraktal degerine (1.6654) yakindir. Mengene bdlgesi kiitle organi-
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Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.4740

Sekil 17. 2005 yilt Mengene bolgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu

zasyonu geleneksel doku kiitle organizasyonu ile karsilastirildiginda bu iki bdlge,
parcacil yapisiyla benzerlik gostersede, Mengene bolgesinde kentsel bosluklar
geleneksel dokuya gore daha fazladir.

Ulagim Sisteminin Fraktal Degeri:

Geleneksel dokuyu yansitan Aziziye bolgesindeki ulagim sistemine benzer olarak
Mengene bolgesinde ¢ikmaz sokaklar ve yol kesitleri benzerlik gostermektedir.
Mengene bolgesi ulagim sisteminin fraktal boyutu 1.4740 olarak hesaplanmistir
(Sekil 18). Kentin geleneksel doku ulagim sistemi fraktal degerinden (1.4875)
Mengene bolgesi fraktal degerine bir diislis goriilmistiir. Fraktal boyuttaki bu dii-
slisiin nedeni, her ne kadar iki bdlgede benzerlik gostersede, geleneksel yol do-

19 = .

Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.6208

Sekil 18. 2005 yili Mengene bolgesi ulasim sistemi fraktal boyutu
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‘ Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.4851

Sekil 19. 2013 yil1 Yazir bolgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu

kusunun hareketli ve ¢ikmaz sokaklarla girintili ¢ikintili geometrisinin Mengene
bolgesi yol dokusuna gore daha yogun olmasidir.

1999-2004 Yillar1 Arast Gelisen Kent Dokusu
Yazir Bélgesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri:

Konya kentinde artan niifusla birlikte eski otogarin, kent merkezinde kalmasi ve
dolayisiyla trafik sikigikligina sebebiyet vermesi sorununa, merkezi olmayan yeni
bir otogarin yapilmasi ¢ézlimii getirilmistir. 2000 y1linda faaliyete gecen yeni oto-
gar bolgesi Yazir mahallesinde bulundugu bolgeye deger kazandirmis ve zaman
icerisinde etrafinda donemin yap1 anlayisini yansitan yiiksek katl, glivenlikli site
tarzinda yapilar olusturulmustur. Yazir bolgesi kiitle organizasyonunun fraktal
degeri olarak belirlenen 1.4851 degeri (Sekil 19) kentin geleneksel konut doku-
su olan Aziziye bolgesi fraktal degerinden (1.6654) diistiktiir. Fraktal degerdeki
bu diisiis modernlesme adi altinda diizenli kullanimlarin ve kentsel bosluklarin
artmasi ile yeni gelisen kent dokusunun geleneksel dokudan uzaklastiginin gos-
tergesidir.

Ulagim Sisteminin Fraktal Degeri:

Yazir bolgesi ulagim sisteminin fraktal boyutu 1.4161 olarak hesaplanmistir (Sekil
20). Kentin geleneksel doku ulagim sistemi fraktal degerinden (1.4875) Yazir bol-
gesi fraktal degerine bir diisiis goriilmiistiir. Geleneksel dokuyu yansitan Aziziye
bolgesindeki ulagim sistemine gore Yazir bolgesinin yol dokusunun daha diizenli,
basit ¢okgenler seklinde ve alan olarak daha biiyiik yap1 adalarindan olustugu
goriilmektedir (Sekil 20).
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| Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.4161

Sekil 20. 2013 yil1 Yazir bolgesi ulasim sistemi fraktal boyutu

Bosna Hersek Bélgesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri

1980°li yillarin sonlarinda Selguk Universitesi kampiisiiniin kentin kuzeyinde insa
edilmesiyle kampiis ¢evresinde zamanla yeni mahalleler olusmaya baslamistir.
Universite kampiisiiniin karsisinda bulunan Bosna Hersek mahallesi de bu dog-
rultuda olusan mahallelerden biridir. Yazir bolgesi ile neredeyse ayni donemde
gelismeye baglayan bu bolgede de yapilarin bir araya gelis sekli belirli bir diizen
igerisinde olusturulmustur. Bosna Hersek bolgesi kiitle organizasyonunun fraktal
degeri olarak belirlenen 1.5430 degeri (Sekil 21) kentin geleneksel konut doku-
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| Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.5430

Sekil 21. 2013 yil1 Bosna Hersek bdlgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu
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| Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.5101

Sekil 22. 2013 yil1 Bosna Hersek bdlgesi ulasim sistemi fraktal boyutu

su olan Aziziye bolgesi fraktal degerinden (1.6654) diistiktiir. Fraktal degerdeki
bu diislis Bosna Hersek bolgesinde diizenli kullanimlarin daha fazla olmasindan
kaynaklidir.

Ulasim Sisteminin Fraktal Degeri:

Bosna Hersek bolgesi ulasim sisteminin fraktal boyutu 1.5101 olarak hesap-
lanmigtir (Sekil 22). Kentin geleneksel doku ulasim sistemi fraktal degerinden
(1.4875) Bosna Hersek bolgesi fraktal degerine bir artig goriilmiistiir. Geleneksel
dokuyu yansitan Aziziye bolgesindeki ulagim sistemine gore Bosna Hersek bol-
gesinin yol dokusunun basit ¢gokgenler seklinde ve alan olarak daha biiyiik yap:
adalarindan olustugu goriilmektedir (Sekil 22). Bolgede yer yer genisleyip dara-
lan yol en kesitleri fraktal boyutta artisa neden olmaktadir.

2004-2020 Yillart Arast Gelisen Kent Dokusu
Havzan Bolgesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri

Konya’da 2000’li yillarda hizli tren istasyonunun gara gelmesi, tramvayin kam-
plise daha sonra adliye ¢evresine gitmesi, erisilebilir iiniversitelerinde artmasin-
dan sonra giivenlikli site dedigimiz, liiks apartman olan siteler 6nem kazanmis
ve kentin birgok bolgesinde yayginlagsmigtir. Kentin modern apartmanlariyla 6n
plana ¢ikan Havzan bolgesi de eski kent dokusuyla giiniimiiz kent dokusunu kar-
silagtirmak icin degerlendirilebilecek alanlardan biridir. Havzan bolgesi kiitle or-
ganizasyonunun fraktal degeri olarak belirlenen 1.5437 degeri (Sekil 23) kentin
geleneksel konut dokusu olan Aziziye bolgesi fraktal degerinden (1.6654) dii-
stiktiir. Fraktal degerdeki bu diisiis Havzan bolgesinde benzer basit geometrilerin
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Kitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.5437

Sekil 23. 2020 yil1 Havzan bolgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu

tekrar seklinde tasarlanmis yapilarin bulunmas: ve tanimsiz acik alanlarin yogun-
lugundan kaynaklidir.

Ulasim Sisteminin Fraktal Degeri:

Modern dokuya sahip Havzan bolgesi ulasim sisteminin fraktal boyutu 1.3937
olarak hesaplanmistir (Sekil 24). Kentin geleneksel doku ulagim sistemi fraktal
degerinden (1.4875) Havzan bolgesi fraktal degerine bir diigiis goriilmiistiir. Sekil
24’de Havzan bdlgesinin yol dokusunun, geleneksel dokunun hareketli, ¢tkmaz
sokakli yol geometrisine gore daha az hareketli, basit ¢okgenler seklinde ve alan
olarak ¢ok daha biiyiik yap1 adalarindan olustugu goriilmektedir.

Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.3937

Sekil 24. 2020 yil1 Havzan bolgesi ulasim sistemi fraktal boyutu
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| Kiitle Organizasyonu Fraktal Degeri: 1.5826

Sekil 25. 2020 y1l1 Akabe bolgesi kiitle organizasyonu fraktal boyutu

Akabe Bolgesi Fraktal Deger Analizi
Kiitle Organizasyonunun Fraktal Degeri

Konya kentinde giivenlikli site dedigimiz, lilks apartman olan sitelerin goriildiigii,
eski kent dokusuyla giiniimiiz kent dokusunu karsilagtirmak i¢in degerlendirilebi-
lecek alanlardan bir digeri de Akabe bolgesidir. Akabe bolgesi kiitle organizasyo-
nunun fraktal degeri olarak belirlenen 1.5826 degeri (Sekil 25) kentin geleneksel
konut dokusu olan Aziziye bolgesi fraktal degerinden (1.6654) diisiiktiir. Fraktal
degerdeki bu diisiis Akabe bolgesinde geleneksel doku olan Aziziye bolgesindeki
dokuya gore daha biitlinciil olarak benzer basit geometrilerin tekrar1 seklinde ta-
sarlanmis yapilarin bulunmasi ve belirli araliklarla yerlestirilmis kiitlelerin olus-
turdugu diizenden kaynaklidir.

Ulasim Sisteminin Fraktal Degeri:

Akabe bolgesi Havzan bolgesiyle ayn1 donemin doku 6zelliklerini tasisa da yol
dokusu olarak Havzan bolgesi kadar biiyiik yap1 adalar1 Akabe bolgesinde goriil-
memektedir (Sekil 26). Akabe bolgesi ulasim sisteminin fraktal boyutu 1.4364
olarak hesaplanmistir. Kentin geleneksel doku ulagim sistemi fraktal degerinden
(1.4875) Akabe bolgesi fraktal degerine bir diisiis goriilmiistiir. Fraktal boyuttaki
bu disiisiin nedeni geleneksel dokunun hareketli, ¢ikmaz sokakli yol geometrisi-
ne gore daha az hareketli, basit ¢okgenler seklinde yap1 adalarindan olusmasidir.

4.1.0rneklem Alanlar Fraktal Degerlerinin Karsilastirilmasi

Kent makroformunun gelisiminde ele alinan yillara gore, bolgesel 6l¢ekte deger-
lendirilen 6rneklem alanlarindan elde edilen verilerle, farkl: iki kapsamda fraktal
boyut hesaplamalari yapilmistir. Bu sonuglar asagidaki tabloda 6zetlenmektedir.
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Ulasim Sistemi Fraktal Degeri: 1.4364

Sekil 26. 2020 yil1 Akabe bdlgesi ulasim sistemi fraktal boyutu

Konya kent kimligini yansitan bir morfolojik yap1 olarak ele alinan 1941 yil1 6n-
cesi geleneksel kent dokusu ile kentin gelisim siirecinde olusan kent dokular1 kar-
silagtirildiginda elde edilen sonuglar;

Kentin kiitle organizasyonu fraktal degerlerine genel olarak bakildiginda 1941
yilt 6ncesi kent dokusuna gore gelisim siireci fraktal degerlerinin donem donem
diisiip ytikseldigi goriilmektedir (Tablo 3, Tablo 4). Fraktal degerin donemlere
gore degiskenlik gostermesinin nedeni geleneksel Konya evlerinin olusturdugu
organik dokudan toplu yasamin ve ¢oklu konut sisteminin {irlinii olan apartman-
lagma siirecine daha sonra da konforun ve giivenligin diistintildiigii liiks apartman
olan site tarzi yap1 anlayigia doniigiimiin etkisidir.

Fraktal degerde en fazla diisiis kiitle organizasyonu baglaminda incelendiginde
1999-2004 yillar1 aras1 gelisen kent dokusu olan Yazir ve Bosna Hersek bolgele-
rinde goriilmusgtiir (Tablo 3). Fraktal degerdeki diigiis bu donemde olusan konut
dokusunun daha modern bir doku bigimi olup diizenli ve biitiinciil yapisiyla ge-
leneksel konut dokusundan en fazla uzaklagilan donem oldugunu gostermektedir.
Geleneksel kent dokusuna gore kiitle organizasyonu baglaminda en yakin fraktal
deger ise 1982-1999 yillar1 aras1 gelisen kent dokusu olan Binkonutlar ve Men-
gene bolgelerinde goriilmiistiir (Tablo 3). 1982 yilina kadar kiitle organizasyonu
fraktal degerinden goriilen diisiis sonras1 1982-1999 yillar1 aras1 donemde fraktal
degerin geleneksel doku fraktal degerine yakin olarak tekrar yiikselmesi kentin
geleneksel doku komplekslilik derecesine dondiiglinii gostermektedir.

Kentin ulagim sistemi fraktal degerlerine genel olarak bakildiginda gelisim siireci
fraktal degerlerinin 1.4-1.5 aras1 degiskenlik gosterdigi goriilmektedir (Tablo 3).
Gelisim siireci fraktal degerleri her ne kadar geleneksel doku ile yakin degerler
gosterse de kentin 1941 yili 6ncesi yol dokusu ile gelisim siireci yol dokularinda
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Tablo 3. Orneklem alanlari fraktal degerlerinin karsilastirilmasi

YIL ORNEKLEM ALANI KAPSAM FRAKTAL BOYUT
1941 Y1l Oncesi Kutle Organizasyonu 1.6654
Geleneksel AZIZIYE
Kent Dokusu Ulagim Sistemi 1.4875
1941-1964 . ) Kutle Organizasyonu 1.5849
Yillari Arasi ISTASYON CADDESI
Gelisen Kent Dokusu Ulagim Sistemi 1.4728
1964-1982 _ Kutle Organizasyonu 1.5457
Yillari Arasi NALCACI CADDESI
Geligen Kent Dokusu Ulasim Sistemi 1.4967
_ Kitle Organizasyonu 1.6130
BINKONUTLAR
1982-1999 Ulagim Sistemi 1.5361
Yillari Arasi
Geligen Kent Dokusu Kiitle Organizasyonu 1.6208
MENGENE
Ulagim Sistemi 1.4740
Kitle Organizasyonu 1.4851
YAZIR
1999-2004 Ulagim Sistemi 1.4161
Yillari Arasi
Geligen Kent Dokusu Kutle Organizasyonu 1.5430
BOSNA HERSEK
Ulagim Sistemi 1.5101
Kutle Organizasyonu 1.5437
HAVZAN
2004-2020 Ulasim Sistemi 1.3937
Yillari Arasi
Gelisen Kent Dokusu Kiitle Organizasyonu 1.5826
AKABE
Ulasim Sistemi 1.4364

ozellikle yol dokusunu olusturan yap1 adalarinin biiyiikligii bakimindan farklilik-
lar goriilmektedir. Fraktal degerin diisiip artmasi1 da bu farkliliklar1 agiklamakta-
dir.

Ulasim sistemi baglaminda fraktal degerde en fazla diisiis 2004-2020 yillar1 arasi
gelisen kent dokusu olan Havzan bolgesinde gortilmiistiir. 1941 yili 6ncesi orga-
nik yol dokusu kii¢lik ve amorf yap1 adalartyla, ¢ikmaz sokaklardan olusurken,
2004-2020 yillart arast gelisen yol dokusu daha diizenli ve biiyiik yap1 adala-
rindan olusmaktadir. Geleneksel kent dokusuna gore ulagim sistemi baglaminda
fraktal degerde en fazla artis ise 1982-1999 yillar aras1 gelisen kent dokusu olan
Binkonutlar bolgesinde goriilmistiir (Tablo 3). Bu iki bolgede fraktal degerin ge-
leneksel yol dokusuna gore en fazla diisiis ve yiikkselme gostermesi, bu bolgelerin
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Tablo 4. Orneklem alanlar1 fraktal degerlerinin yillara gore degisimlerini gosteren
egri grafigi

1941 Yil Oncesi 1941-1964 Yillari 1964-1982 Yillari 1982-1999 Yillari 1999-2004 Yillari 2004-2020 Yillari
Arasi Arasi Arasi Arasi Arasi

Kutle Organizasyonu =@=_Ulagim Sistemi

olustugu donemde geleneksel yol dokusundan diger donemlere gore daha fazla
uzaklasildigimi gostermektedir.

Sonu¢

Hizl niifus artis1 kentlesme tarihi boyunca kentlerin biiytimesinde etkili en 6nem-
li neden olup, kentlerde plansiz biiyiime gibi bazi ¢evre sorunlarina da neden ola-
bilmektedir. Kentlesme ile artan talebe karsilik degisen kent formunun izlenmesi,
yorumlanmasi ve gerekli tedbirlerin alinmasi siirdiiriilebilir ve dogru gelisim i¢in
oldukg¢a 6nemlidir. Bu dogrultuda kent formunda meydana gelen degisimleri agik-
layabilmek icin kentin biiylimesi ile ortaya ¢ikabilecek kentsel yayilma olgusu-
nun degerlendirilmesi gerekmektedir. Kentsel yayilma kentte diizensiz yerlesme
desenini olusturabildigi gibi gelir durumuna gore toplumsal ayrigmalara da sebep
olup kentsel dokuyu etkilemektedir. Kentlesme adi altinda yasanan modernlesme
olgusu dokuda farklilasmaya neden olmaktadir.

Kentsel morfoloji ¢caligmalarinda fraktal analiz yontemi, kent formunda zaman
igerisinde yasanan degisimlerin incelenmesinde yeni veri ve bakis acilar1 sun-
masl, insan ve ¢evre arasindaki etkilesimi degerlendirmesi ve kentsel yapilarin
(dokularm) arastirilmasi agisindan énemli bilgiler saglamasi ile yararli bir pa-
rametredir. Calisma kapsaminda, kentlesme ile meydana gelen niifus artis1 dog-
rultusunda degisen taleplere yanit olarak Konya kentinde sehirsel bigim ve kent-
sel dokuda yasanan zamansal degisimler, fraktal analiz yontemi ile elde edilen
sayisal verilerdeki farklilik {izerinden sorgulanarak yorumlanmistir. Kullanilan
sayisal analizde, kendine benzerlik seviyesi tiim 6l¢eklerde ayni olmayan komp-
leks dokularin fraktal analizinde en ¢ok kullanilan yontem olan kutu sayimi (box
counting) yonteminden yararlanilarak morfolojik bir kent ¢éziimlemesi yapmak
hedeflenmistir.
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Yapilan analiz sonucunda, kentsel 6l¢ekte elde edilen fraktal boyutlardaki degisi-
me gore Konya kentinin 1941 yilindan gliniimiize hizl bir gelisme siireci yasay1p
genel olarak Kuzey-Giiney dogrultusunda kentsel yayilma gosterdigi sonucuna
varilmigtir. Ozellikle Selguk Universitesi Kampiisii, Organize Sanayi bolgeleri
ve Havaalanmin kurulmasi kentte yasanan yayilma siirecini hizlandirmis, yeni
yerlesimlere artan talep, tramvay hatt1 gibi ulasim olanaklarinin gelismesi kentin
Kuzey-Giiney yonlerinde gelisme gostermesinde belirleyici olmustur. Calisma
kapsaminda bolgesel dlgekte yapilan Konya kenti makroform degisimi incele-
mesinde ele alinan alt1 farkli doneme ait fraktal deger analizi degerlendirildigin-
de donem donem sayisal verilerde artis ve disiis goriilmiistiir. Son ii¢ donemde
gozlemlenen fraktal degerdeki hizli artig, kentlesme siireci ve kentsel biiyiimenin
arttigini kanitlar niteliktedir. Fraktal boyuttaki artis kentsel dokuda da kompleks-
liligin arttigin1 gostermektedir.

Kentlesme ve kentsel bilylime bigimine bagl olarak sekillenen kent dokusu, artan
niifus ve modernlesmeyle degisim gosteren konut talebine yonelik olarak olus-
turuldugu donemin etkisi altinda ¢esitlenmektedir. Bu heterojen yapisiyla kent-
sel doku, kentin farkl alt bolgelerinde degisken fraktal degerler gostermektedir.
Konya kentinde, 1941 yilindan giiniimiize morfolojik degisimi incelenen farkli
donemlerde olusmus dokuyu temsil eden kentsel alt bolgelerin fraktal degerleri
incelendiginde olusturuldugu déonemin doku anlayisina, konut politikalarina gore
degisim gosterdigi sonucuna varilmistir.

Caligmanin sonucunda, kentsel morfolojiyi anlamak adina, fraktal analiz yonte-
minin mekansal desenlerin ve bu desenlerin degisimlerinin yorumlanabilmesinde
aciklayici veriler sunarak yararli bir analiz yontemi oldugu goriilmiistiir. Bu yon-
tem ile elde edilen sonuglar mevcut durumun incelenmesini sagladigi gibi, kentsel
alan tizerinde yeni veri ve bakis agilar1 sunmasi ile de planlama ve karar verme
stireclerinde yol gosterici niteliktedir.
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