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Kentler tarihsel siirecte her donem yeniden iiretilmis ve bicimlenmislerdir. Ozellikle kent merke-
zinde yer alarak kent i¢in odak noktasi haline gelen kamusal alanlar siirekli degisim - dontisiim
halindedir. Mekansal kullanimlarla ve iliskilerle kamusal alandaki degigim - doniisiim, farkl
dinamiklerin fiziksel ¢evreye etkisiyle olusmaktadir. Ciinkii bu alanlar, toplumun her bileseninin
erigimine agik, kolektif kullanima sahip giindelik hayat pratiklerinin her baglamda yasandig
mekanlardw. Bu mekanlari tanimlayan ve kimligini belirleyen isaret ve referans 6geleri olarak
heykeller, kamusal alanlart bigimlendiren bir nitelige sahiptir. Bu baglamda, kamusal alanla-
rin karakterini olusturan bilesenlerin ¢evresini ve mekani, mekanin da bu bilegenleri, bicimsel
olarak zamanla nasil degistirdiginin analiz edilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye 'de modernlesme projesi diistincesiyle kentsel mekan yaklasumi, mekanin daha iyi al-
gilanmasim saglayan ve etrafinda diizenli mekanlar dizgesi yaratan ‘Atatiirk Heykeli’ odak
alimarak uygulanmistir. Bu baglamda Atatiirk Heykeli, kamusal alanin olusum ve bi¢imlenis
stirecinde mekani yaratan/iiveten/bi¢imlendiren/kurgulayan bir 6ge haline gelmektedir. Bu ¢a-
lismada, Atatiirk Heykeli - kamusal alan iliskisi tarihsel siire¢ boyunca irdelenmekte ve bu
baglamdaki mekansal belirleyici-bigimlendirici etkisi arastirilmaktadw:. Bu kapsamda ¢alisma,
Bursa Cumhuriyet Alani’na odaklanmaktadir. Bugiin ‘Atatiirk Heykeli’ ya da ‘Heykel’ olarak
da bilinen ve tarif edilen alan kentin en merkezi bélgesi ve onemli bir kamusal mekandwr: 1931
yilinda insa edilen heykel, Atatiirk Bulvari'nda ve kentsel bir obje olarak Cumhuriyet Alant 'nda
bulunmanin otesinde, sosyal, kiiltiirel, politik anlamlar icererek yerin-kentin kimlik temsiliye-
tinde simgesel bir giice sahiptir. Bu sebeplerle, kentin kamusal yapilarinin bir¢ogu Atatiirk
Heykeli'nin isimlendirdigi bulvar aksinda ve heykelin ¢evresinde ve yakininda konumlandiril-
mustir. Ayrica Atatiivk Heykeli tarihsel siire¢ icinde bolgedeki degisen islevler, kullanimlar ve
mekan organizasyonlarina gore alanin bicimsel orgiitlenmesinde de belirleyici bir unsurdur:

Bu ¢ercevede, ¢calisma, éncelikle Bursa Cumhuriyet Alani 'nin, Atatiirk Heykeli ve diger mekan-
sal bilesenleriyle birlikte bicimlenisini ve farkli dinamikler ve etkilesimler ¢ercevesinde bugiine
kadarki degisim déniigiim siirecini anlamayr amaglamaktadir. Calismada, tarihsel siireg iginde
gergeklesen bicimsel degisim alana ait hava fotograflari, ge¢mis ve giincel fotograflarin ¢akis-
tirtlmast ve karsilastirilmasi yoluyla izlenmektedir. Bu izleme, heykel - ¢cevresel kiitle iliskileri
ve dlcek, heykel - zemin, heykel - mekansal alan etkisi gibi iliskilere ait analizlere dayanarak
degerlendirilmektedir. Bu amag ve ¢alisma dogrultusunda su arastirma sorularina yanit aran-
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maktadir: Kamusal alan - Atatiirk Heykeli arasindaki etkilesim ve heykelin kamusal alani bi-
cimlendirisi ve kurgulayisi nasil gerceklesmektedir? Atatiirk Heykeli 'nin etrafinda bigcimlenen
kamusal alan heykel ile nasil bir diyalog icerisindedir? Heykelin kamusal alandaki varligi ve
iistlendigi rol mekanda bigimsel olarak nasil bir degisim ve déniisiime yol agmistir?

Anahtar Kelimeler: Kamusal alan, Bursa Cumhuriyet Alani, Atatiirk Heykeli, mekansal tipo-
loji, degigim - doniigiim.

Giris

Kentler, tarihsel siire¢ igerisinde yasanan siyasi, kiiltiirel ve toplumsal olaylar
1s5181inda defalarca degisime ugramis ve yeniden bi¢imlenerek iiretilmiglerdir.
Ozellikle, kent merkezinde yer alan, kentsel degisimlerin etkilerinin en derin bir
bicimde okunabildigi kamusal alanlar, bu yasanan degisim-doniisiim siireclerine
siirekli maruz kalmaktadir. Kamusal alandaki degisim- doniisiim siiregleri, me-
kansal iligkilerle ve kullanimlarla ortaya ¢ikan farkli dinamiklerin fiziksel ¢evre-
ye somut bir bigimde yansimasiyla olusmaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde kentle-
rin odaginda yer alan, toplumsal olarak hicbir ayrim olmaksizin her kesime agik,
esitlik¢i ve katilimer kullanima sahip, giindelik hayatin gectigi mekanlar olarak
kamusal alanlarin tanimlanmasinda ve kimliginin belirlenmesinde birincil 6neme
sahip isaret ve referans dgeleri olarak ise heykeller yer almaktadir. Kamusal ala-
nin merkez noktasinda yer alan heykeller, mekan1 tanimlayan ve bigimlendiren
bir nitelige sahiptir. Bu baglamda, kamusal alanin karakter yapisini sekillendiren
bilesenlerin, mekani; mekanin da bu bilesenleri zaman i¢inde nasil etkilediginin
analiz edilmesi ve anlagilmasi gerekmektedir.

Bu kapsamda, Tiirkiye’de modern ve ¢agdas bir kent yaratma diisiincesi, merke-
zinde Atatiirk heykelinin konumlandig: ve etrafinda devletin temsil edildigi me-
kansal diizeni i¢eren bir yapidan olugmaktadir. Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi olus-
turulan bu yapisal diizende Atatiirk ve/veya Cumhuriyet Caddesi, Bulvari, Mey-
dan1 gibi kentin kimligini olusturan ve alanin temsiliyetinde sembolik bir giice
sahip, mekani sekillendiren ve kurgulayan unsur Atatiirk heykelleri olmustur.

Bu ¢ercevede, calisma, Atatiirk heykelinin diger mekansal bilesenlerle birlikte ka-
musal mekani ve arayliizii nasil bigimlendirdigini ve olusturdugunu analiz etmek-
tedir. Bu analiz, kamusal alan1 biitlinciil olarak okumaya ve anlamaya dayanan
parametrelerden olugmaktadir. Parametreler ¢ercevesinde alan, kentsel mekanlar-
daki morfolojik kurgu, bi¢cimsel baglamda kentsel mekan tiirli, kentsel mekan
¢evreleyen unsurlarin niteligi, kentsel mekanin bigim karakteri yapisi, resmi ve
resmi olmayan mekan ve bina diizeni, kentsel mekani1 ¢evreleyen binalarin diizeni
ve aktivite karakterine gore analiz edilerek incelenmektedir (Sekil 1).

Bu ¢alisma igerisinde, Atatiirk heykelinin kentsel mekandaki yeri ve mimari ile
kurdugu iligki, heykelin konumlandig1 yere dair haritalandirma, gegmis ve giincel
fotograflarin ¢akistirilmasi ve vaziyet plan semalarinin ¢ikarilmasi ile olusturu-
lan analizlerle saglanmistir. Bu analizler araciligiyla, heykelin kentsel mekandaki
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Sekil 1. Kentsel mekani olusturan bilesenlere ait kriterler ve degerlendirme modeli!
(Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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konumu, alana erigim, heykelin alandaki diger mekansal birimlerle olan iliskisi,
alandaki fonksiyonel iligki, alanda eklenen-kaldirilan-islevi degisen birimlerin
heykel ve kentsel mekana etkisi ve heykel ve ¢evresinin mimari peyzaj iliskisi
incelenmistir (Sekil 2).

Bu analizlerin yani sira, Kevin Lynch’in kentsel mekan bilesenleri ve kenti imge-
leyen olarak ifade etmis oldugu bes kent imgesi (yollar, sinir ve kenarlar, bolgeler,
diigiim noktalar1, isaret 6geleri) ¢aligma alan1 kapsaminda tespit edilerek alana
uygulanmig ve bu baglamda olusturulmus bir degerlendirme modeli {izerinden
alan incelemesi gergeklestirilmistir (Sekil 3).

Bu arastirma kapsaminda, ¢aligma alan1 Bursa’nin kentsel kimligini olusturan,
toplumsal bellekte biiyiik bir 6neme sahip ve kentin kalbi niteligindeki Bursa
Cumbhuriyet Alani’dir. Bursa Cumhuriyet Alani, kentteki yeri ve konumu agisin-
dan kentin tarihsel, sosyal ve politik katmanlar1 igerisinde yer almaktadir (Sekil
4). Alan, batisinda Bursa Tarihi Hanlar Bolgesi, Altiparmak’tan Setbasi bolgesine
kadar uzanan giiniimiizde Bursa sehir merkezi aksi olarak tanimlanabilecek ve
Cumbhuriyet dénemi modern mimari miras 6rneklerinin bulundugu noktada yer
almaktadir. Ayn1 zamanda, alan, kentsel baglamda resmi térenlerin, kutlamalarin,
anma ve protesto eylemlerinin gergeklestigi sembolik anlama ve giice sahiptir.

Kuramsal Cergeve

Kamusal alanlar, tarihsel siireg igerisinde ¢esitli toplumsal olaylarla degisim-do-
nligiim gostermis ve bunun sonucunda yeni anlamlar kazanarak yeni mekanlar
yaratmistir. Kamusal alan diisiincesinin bilim insanlarinca kavramsallastirilarak
tartisilmaya baslandig1 yirminci ylizyilin ortalarindan itibaren kavramin sosyal,
kiiltiirel, politik, toplumsal ve mekansal boyutlarinin kentlere etkileri ortaya kon-
mustur. Bu kavramin 6nemi, sosyolojik, politik ve kiiltiirel bir i¢erige sahip olma-
sinin kente ve kentsel mekana olan bakis1 daha derinlikli bir hale getirmesinden
kaynaklidir. Kentsel mekan kavrami ya da paralel bir anlama sahip olan kentsel
acik alan kavrami ise, kentteki bosluklari, kent meydanlarini, sokak ve caddeleri,
cesitli yesil alanlar1 igermekte, kentsel toplanma yeri ve hicbir ayrim gézetmek-
sizin her kentli i¢in kullanima agik alanlar1 ifade etmektedir. Kentsel mekani fi-
ziksel olan ve herkesin erisimine acik bir yer olarak tarif eden Madanipour, kent
ve kirsal alanlarin igerisinde bulunan, bulusma, toplanma, karsilasma gibi ¢esitli
kentsel hareketlilik saglayacak eylemlerin bu alanlarda gergeklestigini dile getir-
mektedir. (Madanipour, 1999, 879-891).

Kentsel mekanlarin olusumu ve gelisimi tizerine tarihsel siire¢ igerisinde pek ¢ok
teorik ¢aligma yapilmis ve ¢esitli kuramlar gelistirilmistir. Kentsel mekan kuram-
larinin referans aldig1 temel noktalar ise kavramsal olarak birbirinden ayrigsmistir.
Kentsel mekan ve onu olusturan bilesenlere ait, Kevin Lynch (The Image of The
City, 1960), Rob Krier (Urban Space, 1979), Christopher Alexander (A Pattern
Language, 1977), Roger Trancik (Finding Lost Space, 1990), EPOA (The Essex
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Sekil 2. Kentsel mekanlarin fiziksel olusum dlgiitleri ve degerlendirme modeli? (Kay-
nak: Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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Sekil 3. Kent imgeleri ve kentsel mekan iligki analizi ve degerlendirme modeli® (Kay-
nak: Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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Sekil 4. Bursa Atatiirk Anit1 ve Cumhuriyet Alant’nin iistten goriiniisii ve Bursa Ata-
tirk Anit1 arkasindaki avlu (Kaynak: iist, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi; alt,
Okumus Arsivi, 2021)

Design Guide for Residential and Mixed Use Areas, 1997), Matthew Carmona
(Public Places, Urban Spaces, 2003), Paul Zucker (Town and Square: From the
Agora to the Village Green, 1959) ve Camillo Sitte (City Planning According to
Artistic Principles, 1986) adli ¢aligmalar kentsel mekani farkli analiz ve bilesenler
tizerinden ele alarak incelemistir.
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Sekil 5. Kentsel mekan olarak meydanin bigimsel olusumu. (Krier 1979’dan alinarak
yazar tarafindan diizenlenmistir.)
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Sekil 6. Kare, daire ve ticgen forma sahip kentsel mekan varyasyonlari
(Kaynak: Krier, 1979, 32-50)
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Bu kuramsal yaklasimlar ¢ercevesinde, farkli bina cephelerinin geometrik sinir-
lar yaratarak olusturdugu dis mekanlar olarak kentsel mekani tanimlayan Krier’e
(1979) gore, mekanin estetik kalitesinin ve geometrik yapisindaki ayirici niteli-
gin okunmasi, farkina varilmasi ve algilanmasi kentsel mekani olugturan énem-
li unsurlardir. Kentsel mekanlar1 geometrik karakterlerine gore ayirarak diizen-
li-diizensiz, kapali-agik, kare-iicgen-daire seklinde belirli boliimler {izerinden
inceleyen Krier, bigimsel olarak kent ve kentsel mekanlar1 bu ¢ergevede analiz
etmistir. Rob Krier, Urban Space (1979) adli kitabinda, kentsel mekanin tipolo-
jik ve morfolojik analizini yaparken, kentsel mekan olarak meydanlari ii¢ temel
geometrik bi¢cim olan kare, daire ve iiggen olarak kategorilestirmistir (Sekil 5).
Ayn1 zamanda bu alanlarin, geometrik karakterleri ve kentsel dokularindaki fark-
lilagsma dogrultusunda mekansal tipolojilerin ¢esitli varyasyonlar {irettigini dile
getirmistir (Sekil 6).

Kentsel mekan olarak meydani1 formel niteliklerine gore degerlendiren Zucker
ise, bicimsel smiflandirmay1 bes arketip lizerinden yapmistir (Sekil 7). Bunlar
igerisinde mekanin bagimsiz oldugu kapalt meydan tipolojisi, mekanin alanda
yer alan ana binaya yonlendirildigi baskin meydan tipolojisi, mekanin bir merkez
gevresinde olusturuldugu cekirdeksel meydan, mekansal birimlerin olusturdugu
gruplandirilmis meydan ve bir smir1 bulunmayan sekilsiz meydan tipolojisi bu-
lunmaktadir (Carmona ve ark., 2003, 144).

Christopher Alexander’in kentsel mekani fonksiyonel iliskiler lizerinden ele ala-
rak striiktliralist bir yaklagim sergiledigi sdylenebilir. Kentsel mekanlari kapalilik
ile iliskilendirerek negatif ve pozitif mekan olmak tizere iki ana baslikta inceleyen
Alexander, yap1 stokundan geriye kalan bigimsellikten yoksun, tanimsiz alanla-
r1 negatif olarak adlandirirken, aksine belirgin alanlari ise pozitif mekan olarak
tamimlamaktadir (Alexander, 1977, 594-601) (Sekil 8). Krier’in kentsel mekan
tanimlamasina paralellik gosteren ve fakat daha genis bir kapsam iceren Tran-
cik (1986)’in kentsel mekan siniflandirmasi ise sert ve yumusak mekan olmak
tizere iki kisimdan olusmaktadir (Sekil 9). Birbiriyle karsitlik olusturan bu alan-
lar, mekansal fonksiyonlar1 agisindan birbirinden farkli tanimlanmaktadir. Sert
mekan, belirli sinirlara sahip, insanlarin toplanma, bulusma ve sosyal etkinlik yer-
leri olarak tanimlanirken bu alanlara drnek olarak meydan ve sokaklar gosteril-

AR

Kapali Meydan Gruplanmis Meydan

Sekil 7. Zucker’in yaptigi ¢alismalar sonucu olusturdugu gesitli bi¢imlere gore mey-
dan tiirleri 6rnekleri (Kaynak: Carmona vd., 2003, 144 )
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Sekil 8. Binalarin olusturdugu negatif ve pozitif alanlar (Kaynak: Alexander, 1977,
594-601)

Sekil 9. Sirastyla soldan saga; Sert Mekan Ogeleri, Meydan ve sokaklar; Yumusak
Mekan Ogeleri, Kentsel Doku I¢inde Park; Yumusak Mekan Ogeleri, Kentsel Doku
Icinde Lineer Agik Alan, Yesil Koridor (Kaynak: Trancik, 1986, 105-106)

mektedir. Kentsel ¢cevredeki yapilanmis alanlara mesafe kazanilmasini saglayan
dogal ¢evrenin hakim oldugu park ve kentsel bahgeler ise yumusak mekanlara
ornek olarak gosterilmektedir (Trancik, 1986, 105-106).

Kentsel mekanlar iki tiire ayirarak yorumlayan EPOA (1997) ile ayni diigiinceye
sahip Carmona ve ark. (2003) da mekansal siniflamada iki tipoloji ortaya koy-
muglardir (Sekil 10). Bu siniflamada kentsel mekan olarak sokaklar ve meydanlar,
resmi ve resmi olmayan seklinde iki kategoride toplanmis ve mekanin gevresin-
deki bina gruplar1 da bu smiflandirmanin igerisinde yer almistir. Belirlenen bu
kategorilere gore, resmi mekan ve diizenli bina, resmi mekan ve diizensiz bina
ve resmi olmayan mekan ve diizensiz bina olmak iizere ii¢ baslik olusturulmustur
(Carmona ve ark, 2003, s.142).

Kentsel mekanlarin geometrik bicimlenisi dogrultusunda mekansal aktivite ve dii-
zenleri de degismektedir. Aktivite karakterine gore dis mekanin siniflandirmasini
yapan Oktay (1996), mekant statik ve dinamik, diizenli ve diizensiz olarak ikiye
ayirmistir (Sekil 11). Bu noktada, cesitlilik gdsteren bina tipolojileri ile degisen
mekanin kullanim boyutu, alana duraganlik veya hareket kazandirmaktadir. Bu
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Sekil 10. Sirasiyla soldan saga; Resmi mekan ve diizenli bina grubu iligkisi; Resmi
mekan ve diizensiz bina grubu iliskisi; Resmi olmayan mekan ve diizensiz bina iligkisi
(Kaynak: EPOA, 1997, 24; Carmona vd., 2003, 142)

Sekil 11. Aktivite karakterine gore dis mekan (Kaynak: Oktay, 1996)

alanlarin fonksiyonel iliskisi birbirinden farkli olsa da mekansal nitelikleri baki-
mindan degisim gostererek birbirlerine doniisme yetenegine sahiptirler. Ornegin,
statik mekan, diyagonal bir sirkiilasyon olusturacak bir sekilde bicimlenirse dina-
mik mekana doniisebilmektedir (Oktay, 1996).

Kevin Lynch (1990) ise, kent bilesenlerinin belirlenmesinde kent imgeleri teori-
sini ortaya atarak insanlarin zihinlerinde olusan ¢evresel imgenin bes ana unsura
dayandigmi dile getirmistir. Lynch’in kent imgeleri diye adlandirdig1 unsurlar;
yollar, sinir ve kenarlar, bolgeler, diigiim ve odak noktalar1 ve isaret 6geleridir
(Sekil 12). Oncelikle yollar olarak bahsettigi kent imgesi, sokaklar, yaya yolla-
r1 ve demiryollar1 gibi alanlar1 kapsamaktadir. insanlar bu alanlar iizerindeyken
cevre ile iletisim kurabilmekte ve cevrede yer alan unsurlar1 algilayabilmekte-
dir. Tkinci kent imgesi olan sinr ve kenarlar, iki bdlge arasinda olusan smirlar-
dan bahsetmektedir. Bu duruma kiy1 ve demiryolu 6rnekleri verilebilir. Bolgeler,
insanlarin psikolojik olarak bulunduklari alani tarif etmektedir. Kentin biiyiik
Olcekli alanlar1 olma 6zelligi gostermektedir. Odak noktalar:, kentin belirli bir
bolimiinden diger alana gegisi niteleyen 6nemli merkezlerin tariflendigi kentsel
unsurlardir. Bunlar, toplanma alanlarini, etkinlik ve eylemlerin merkezini olustu-
ran sembollerdir. [saret geleri ise, bir takim fiziksel olusumlardan meydana gel-
mektedir. Ornek vermek gerekirse, bir bina veya bir isaret levhasi olabilir (Lynch,
1990, 46-49). Lynch, kent imgelerinin kente ve kentliye sundugu imkanlarin ve
faydalarin oldugunu dile getirerek bu unsurlarin, kent igerisindeki yonlendirici ve
giiven uyandirict bir 6ge olduklarini séylemistir.
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Sekil 12. Kevin Lynch’e gore kent imgeleri (Kaynak: Lynch, 1990, 47-48 )

Biitiin bu kuramsal yaklagimlarin yani sira, caligmanin kavramsal altyapisini olus-
turan bir diger baglik, Tiirkiye’de modernlesme projesi ¢ercevesinde olusturulan
bir kamusal alan pratigi olarak goriilen Cumhuriyet Meydanlaridir. Cumhuriyet
ideallerinin, yaratmak ve getirmek istedigi yeniliklerin topluma kendini gdsterdi-
gi alanlar olarak kamusal alanlar, rejim ideallerine gére olusturulan meydanlar ve
bu alanlar1 temsil eden Atatiirk heykelleri, donem ideolojisinin yansitildig: birin-
cil 6neme sahip unsurlar olmustur (Sekil 13). Merkezi yonetimin tiim kentlerde
“bulvar-meydan-devlet yapilar:” dizgesi olusturarak giiclinii gdstermek istemesi
ve bu dogrultuda modernist bir kent planlama anlayisini ortaya koymasi, Cumhu-
riyet alanlarmin belirli plan ve program icerisinde yapildigimi gostermekte ve bu
baglamda tiim sehirlerde Cumhuriyet alanlarinin olusturulmasi, ideolojik bir gii¢
gostergesi olarak okunabilmektedir. (Aritan, 2008, 49-56).

Cahsma Alam: Bursa Cumhuriyet Alami-Atatiirk Heykeli Ornegi

Bursa sehir merkezi aksinin odak noktast konumundaki Bursa Cumhuriyet Alani,
kentin tarihsel katmaninin igerisinde yer almaktadir. Bursa’nin kentsel kimliginin
olugsmasinda birincil role sahip, kentin tarihsel stirekliligi icerisinde gelisim ve
dontisiim siirecinin ilk hissedildigi ve yansidigt alan olarak Cumhuriyet Alani,
cevresinde Tarihi Cars1 ve Hanlar Bolgesi, Ulu Camii ve Atatiirk Caddesi tize-
rinde yer alan Cumhuriyet donemi mimari eserleriyle zengin bir birikimi igeren
ve toplumsal bellekte 6nemli bir yere sahip bir kamusal alandir (Sekil 14). Res-
mi torenlerin, kutlamalarin, anma etkinliklerinin gergeklestigi simgesel anlam
ve giice sahip olan bu alan, gecmis yillardaki idari/tarihi/sosyal bir merkez olma

Sekil 13. Sirasiyla; Izmit Gazi Heykeli ve tren istasyonu; Samsun Gazi Heykeli ve
Gazi Parki; Tarsus Meydani’nin {istten goriiniimii. (Kaynak: sol ve orta, SALT Aras-
tirma Salt Arsivi; sag, Egli, 2013, 217 )
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Sekil 14. Bursa Atatiirk Anit1 ve Cumhuriyet Alan1 imaj ve vaziyet analizi (Kaynak:
Yazar tarafindan olusturulmustur.)

hiiviyetini Cumhuriyet donemi sonrasinda da siirdiirmiis ve rejimin yeni mimari
ve kamusal alan yaratma pratiginin somut bir yansimasi goriiniimiinde olmustur
(Sekil 15).

Bursa Cumbhuriyet Alani, Cumhuriyet yonetiminin kentsel mekan yaratma anlayi-
sinin planl olarak gergeklestigini kanitlayan en 6nemli 6rneklerden biridir. Cum-
huriyet ilan1 sonrast tiim illerde gerceklesen meydan ve mekansal planlama yakla-
siminin Bursa’ya yansimasi, olusturulan Cumhuriyet Alani ile gerceklestirilmis-
tir. I. Diinya Savas1 dncesi yanarak yok olan eski Hiikiimet binalarinin bulundugu
alan, yine idari bir merkez olusturma dogrultusunda planlanarak olusturulmus ve
Cumbhuriyet’in ilkelerini birebir yansitan kentsel merkez niteligine sahip olmustur
(Kaprol, 2000, 53). Bursa Cumhuriyet Alani’nda, 1925 yilinda dénemin Birinci
Ulusal Mimarlik Akim1 dogrultusunda Vilayet, Adliye ve Maliye binalarinin inga-

Sekil 15. Cumhuriyet Alani’nin tarihsel siiregte gecirdigi degisim-doniisiim, zaman
cizgisi (Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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Sekil 16. Bursa Atatiirk Anit1 ve Cumhuriyet Alani kurgusu; Cumhuriyet Alani fotog-
raf analizi (Kaynak: sol, Yesilkaya, 2003, 140; sag, Okumus, 2021)

s1 gergeklestirilmis ve devam eden siirecte ideolojik bir temsiliyet ve sanatsal bir
unsur olarak Atatiirk heykelinin (Gazi heykeli) alandaki yerini almasi ile birlikte
arzu edilen mekansal dizge olusturulmustur (Sekil 16).

Bu dizge igerisinde, Cumhuriyet’in temsil unsuru olarak yer alan, Valilik tarafin-
dan siparis verilip Giizel Sanatlar Akademisi ve Milli Egitim Bakanligi’nin taslak
halini onayladig1 Bursa Atatiirk Aniti, 29 Ekim 1931 tarihinde, Cumhuriyet’in se-
kizinci y1l kutlamalarinda ac¢ilmis ve meydandaki yerini almistir (Anonim, 1932,
4). Amtin maliyetinin bir bolimiiniin kargilanmasi konusunda Bursa kentinin ye-
rel organ1 Yeni Fikir gazetesinin yapmis oldugu 29 Eyliil 1925 tarihli ¢agr1 ve
Bursa halki ve kurumlarinin yardimi énemli bir kaynak olusturmustur (Sekil 17).
Kamuya ve devlet kuruluglarina yapilan ¢agri metni su sekildedir:

“Ankara, Istanbul ve hatta bazi illerimiz, Gazi Pasa mizin heykelleriyle gii-
zel sehirlerini siisliiyorlar. O biiyiik adamdan devrimlerin 15181 yiikseliyor.
Bursa’miz, ¢ok sevgili Gazisini birka¢ kez kucaklamak mutluluguna ulas-

Sekil 17. 1926-27 yillarina ait meydan yapilmadan 6nce Bursa Vilayet Binasi ve alan;
Bursa Atatlirk Aniti’nin kaidesi yerine yerlestirilmis fakat Atatiirk heykeli heniiz ge-
tirilmemistir, 1930. (Kaynak: Bursa Kent Miizesi Arsivi; Baykal, 1976; Yenal, 1996)
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must. Bursa’'nin simdiye dek boyle bir davranista bulunmamasi, ¢ok biiyiik,
affedilmeyecek bir noksanliktir. ‘Yeni Fikir’ saygideger Bursalilarin dikkatini
bu yonde uyarmak ister. Belediyemiz, Partimiz, Tiirk Ocagimiz ve diger kuru-
luslarin bu yonden harekete ge¢mesini, ayni zamanda aydinlik giinlerin oviing
verecek anlarin da kucaklayacak bu kaginilmaz eserin yapimina hemen bag-
lanmalidr” (Akkilig, 1988, 54).

Yayindan bes sene kadar sonra, Valilik tarafindan kente bir Atatiirk amit1 yap-
tirilmasina karar verilmis ve 1930 yili Subat aymda heykeltiras Nijat Sirel ve
hocast Mahir Tomruk’a siparig verilmistir (Akkilig, 1988, 54; Osma, 2003, 58-
62). Anitin tasarimi konusunda heykeltiraglara miidahalede bulunulmazken ani-
tin yeri ve Atatiirk’{in at {izerindeki tasviri dnceden belirlenmistir. Bursa Atatiirk
Aniti’nda Atatiirk figiirii askeri bir giyim ve pelerini ile at lizerinde tasvir edilmis
ve mermer bir kaide {izerine yerlestirilmistir. Figlirde Atatiirk sag kolu gogsii-
niin Gstlinde durarak batiy1 isaret etmekte yiizii doguya doniik ve sol kolu atin
dizginlerini tutmaktadir. Kaidenin 6n yliziinde; “Bu aziz heykelin oniinde duran
Tiirk, hiirmetle egil. O milletini kurtaran, Cumhuriyeti kuran, aleme yeni bir ta-
rih yaratan Gazi Mustafa Kemal dir.” ifadesi yer alirken, kaidenin sag tarafinda
“29.1.Tesrin. 1339 (1923) Cumhuriyet’'in Kurulusu”ve sol tarafinda ise “11 Eyliil
1338 (1922) Bursa’nmin Kurtulusu” ifadeleri yer almaktadir (Sekil 18). Atatiirk
figlirindeki batiy1 isaret etme unsuru, insa edilmis ¢ogu Atatiirk anitinda yer alir-
ken bu isaret muasir medeniyet seviyesini simgelemekte ve cagdas ve uygar bir
medeniyet olma hedefini ortaya koymaktadir. (Osma, 2003, 58-62).

Anitin meydandaki varligtyla birlikte alanin kimligi belirgin bir sekilde tanimlan-
mistir. 1930 ve 1940’1 yillara ait fotograflardan goriilecegi iizere anitin ¢evresin-
deki alanda mimari peyzaj diizenlemesi yapilarak mermer malzeme ile kaplanmis
merdivenlerle alana ulagim saglanmistir. Merdivenlerin ¢iktig1 ilk diizlem Atatiirk
ret etmektedir (Sekil 19). Alanin Atatiirk Caddesine bakan tarafinda yapilan yesil
alan diizenlemesinin etrafi mermer top ve zincirlerle ¢evrilmistir (Akkilig, 1988,
54). Halkin, toplanma ve bulugsma merkezi olarak kullandig1 ve ‘Heykelonii’ ifa-
desi ile tarifledigi alan, toplumsal agidan giiclii anilarin olustugu kentsel mekan

Sekil 18. Bursa Atatiirk Anitt muhtelif goriiniisleri, Bursa Ziraat Bankas1 ve Bursa
Atatiirk Aniti, Mimar aylik dergisinin kapaginda Bursa Atatiirk Anit1 (Kaynak: sol,
SALT Arastirma, Salt Arsivi; orta, Holtay, 1936; sag, Nijat, 1932)
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Sekil 19. Bursa Atatiirk Anitt ve Cumhuriyet Alani, 1930°1u yillarin sonlari. Atatiirk
anitinin karsisinda 1936 yilinda insa edilen, Arif Hikmet Holtay’1in tasarlamis oldugu
Ziraat Bankasi binasinin yapim asamasi goriinmekte. (Kaynak: sol, Bursa Kent Mii-
zesi Arsivi; sag, Yenal, 1996)

ozelligi tasimaktadir. Bu kuvvetli bagin ve aidiyetin olugsmasinda basat faktor ise
Cumbhuriyet Alani’nin simgesi niteligindeki Bursa Atatiirk Aniti1 olmustur. Alanin
Atatiirk anit1 baglamu ile birlikte anilmasi ve toplumsal olarak benimsenmesi, top-
lumsal hafizada Heykelonii ifadesi ile tanimlanmasini saglamistir. Idari yapilar ve
anitin alandaki yerlerine yerlesmesi sonrasi ise, modern anlayisla insa edilen hal-
kevi, banka, apartman, kiiltlir-sanat islevlerine sahip binalar, alandaki mekansal
zenginligin artmasini saglamistir.

Cumbhuriyetin ve modernlesmenin simgesi olarak alanda yer alan Atatiirk im-
gesi, hem devleti hem de yeni rejimin, ¢agdashigmn, laik ve modern bir Tiirk
Cumbhuriyeti’nin sembolii olarak, alandaki bir diger ideolojik mekansal 6ge olan
halkevi binasinin kargisinda yer almakta ve ona dogru yonlenmektedir (Yesilka-
ya, 2002, 151). 1930°’1lu yillardaki Cumhuriyet Bayrami kutlamalar1 esnasinda
Atatiirk anit1 ve ¢evresinde bilylik bir insan kalabaliginin toplandig1 goriiliirken
anitin halkevine ydnlenen heykel onii kismi toplumun bir araya geldigi toren-
sel bir fonksiyona sahiptir (Sekil 20). Cumhuriyet doneminde Halkevleri insasi-
nin gerekceleri diisiiniildiiglinde, anit ile halkevi arasindaki bu iliski, Atatiirk’{in
Cumbhuriyet’i miras olarak biraktigi bu yeni nesle sembolik bir iletisi roliindedir.
Toplumun her alanda modernlesmesini hedefleyen rejimin, ideallerini halk nez-
dinde derinlestirmek ve koklestirmek amaciyla insa etmis olduklar1 halkevleri,
Cumbhuriyetin kent merkezlerinin temel yapilarindan biri olmustur.

Bursa’da 1938 yilinda agilan yarisma projesi ile elde edilen ve mimar Miinev-
ver Belen’in tasarladigi Halkevi, karsisinda Atatiirk Anit1 ve Hiikiimet Konagi
ile birlikte meydanda bulunmaktadir. ilk kurulan on dort halkevi arasinda yer
alan Bursa Halkevi, tiyatro gosterilerinden miizik calismalarina, sanat dallar
kurslarindan ¢esitli etkinlik ve gosterilere kadar bir¢ok alanda yapmis oldugu
calismalarla Bursa’nin kiiltiirel ve diisiinsel birikimine katki koyarak toplumun
zenginlesmesini ve modernlesmesini saglamistir (Yesilkaya, 2003, ss.141-142).
Halkevleri, Demokrat Parti doneminde devletten yardim almasi ve Cumhuriyet
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Sekil 20. 1938 yilindaki Cumhuriyet’in on besinci yil kutlamalarinda Halkevi binasi
insas1 6ncesi alanda yer alan CHP 11 Yon Kurul binasi, Atatiirk aniti ve Cumhuriyet
Alani. (Kaynak: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Thsan Celal Antel Arsivi, Yenal, 1996)

Halk Partisi’nin ideolojik anlayisina uygun bir nesil yetistirmesi gerekgesiyle
1951 yilinda kapatilmistir. Bursa Halkevinin kapatilmasi ve devaminda Hiikiimet
Konagi olarak islevini siirdiirmesi sonrasi restore edilmis ve 1957 yilinda tiyatro
binasina doniistiiriilerek kullanilmaya baglanmistir (Sekil 21).

Cumbhuriyet Alan1 ve ¢evresinde yasanan dnemli degisimlerin baglangicini 1960l
yillar olusturmaktadir. 1965 yilindaki Kat Miilkiyeti Yasasi ile birlikte alanin etra-
finda yer alan yap1 stokunda kat yiikseklikleri artmis ve yasa sonucu alanin gevre-
si i hanlarmin ve yiiksek katli apartmanlagmalarin goriildiigii bir kentsel mekan
halini almistir. (Polat, 2011) Cumhuriyet Alani’nin kentsel ¢evredeki yerini ve
goriiniimiinii belirgin bir bi¢imde olumsuz yonde etkileyen bu durum neticesinde
kentsel dokuda bicimsel olarak farkliliklar yaganmistir (Sekil 22). Ayn1 zamanda
alanin ¢evresinde, Cumhuriyet’in ilk doneminden farkli bir gelisme olarak bitisik
nizam bir yapilagmanin goriilmeye baglandig1 sdylenebilir. Bu donemde kentsel
planlama kararlariyla yogun bir yapilagsma agina girmis olan kent merkezinde ti-
cari isleve sahip mekanlarin giderek artmasi ve kamu etkisinin yok olusu, alanin
resmi ideolojik anlamdaki degerinin yitimine sebep olmustur. (Polat, 2011) Geg-
mis donemde kentin tek merkezi islevindeki alan, sehrin biiytimesi ve ilk yapildi-

Sekil 21. 1940’11 yillarda Halkevi binasi ve Derman Apartmani; 2021 yilina ait Ahmet
Vefik Pasa Tiyatrosu ve apartmanin durumu (Kaynak: sol, Bursa Kent Miizesi Arsivi;
Anonim, 1938, 16-20; sag, Okumus Arsivi, 2021)
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Sekil 22. Bursa Atatiirk Anit1 ve Cumhuriyet Alani, 1930, 1960 ve1980’ler. (Kaynak:
Bursa Kent Miizesi Arsivi, Polat, 2011; Yenal, 1996)

&1 plan ve kurgusundan giderek uzaklagsmasiyla bu niteligini kaybetmis ve alanin
etrafindaki oran ve 0l¢ek dengesi zaman ilerledik¢e bozulmustur (Sekil 23, 24).

Cumhuriyet Alani’nin ge¢misten bugiine kadar ¢evresinde yasanan bir diger de-
gisiklik ise, Atatiirk anit1 ile birlikte isaret 6gesi olarak alanda yer alan saat kule-
lerinin yasamis oldugu siirekli degisim durumudur. Bu alandaki ilk meydan saa-
ti, lizerinde Ticaret Bankasi yazan kumbara bigimindeki kare kadrana sahip saat
olmustur (Sekil 25). Trafik diizenini saglama ve alanda sembolik bir isleve sahip
olan saat, 1950’li yillarda yapisal olarak degigsmezken bigimsel olarak daire bir
forma déniismiistiir. 1970°1i yillarda meydan saati, Is Bankasi’nin reklam panosu
olarak kullanilmayi siirdiiriirken ayn1 zamanda aydinlatma elemani fonksiyonuna
sahip bir unsur olarak da alanda yer almistir. 1992 yilinda ise Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan Cumhuriyet Alani ve Atatiirk Caddesi Diizenlemesi Proje
Yarigmasi sonucu dogrultusunda meydan saati sadeligini ve fonksiyonelligini
kaybetmistir. Son olarak, 2007 yilinda yapilan bir ¢alismanin neticesinde mey-

Sekil 23. Bursa Atatiirk Anit1 - Cumhuriyet Alan1 ve gevresi, 1990 ve 2000’ler. (Kay-
nak: Bursa Kent Miizesi Arsivi, Polat, 2011; Yenal, 1996)

Sekil 24. Bursa Atatiirk Anit1 - Cumhuriyet Alan1 ve ¢evresi, 2021 yilina ait gorseller
(Kaynak: Okumus Arsivi, 2021)
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Sekil 25. Sirasiyla soldan saga; Bursa Cumhuriyet Alani ¢evresinde yer alan saat ku-
lesinin yillara gore degisimi, 1932; 1950°ler; 1972 (Kaynak: Bursa Kent Miizesi Ar-
sivi; Baykal, 1976; Yenal, 1996)

Sekil 26. Sirastyla soldan saga; Bursa Cumhuriyet Alan1 ¢evresinde yer alan saat ku-
lesinin yillara gore degisimi, 2000’ler ve 2021 yillarina ait gorseller. (Kaynak: sol,
Bursa Kent Miizesi Arsivi; Polat, 2011; sag, Okumus Arsivi, 2021)

dan saati tekrar degistirilmis ve glinlimiizde de alanda yer alan saatin tasariminin
kitsch bir etkisinin oldugu sdylenebilir (Sekil 26).

Bu tarihsel siireg ve degerlendirmeler 1s1¢1nda, Bursa Cumhuriyet Alani’nin gii-
niimiizdeki durumu incelendiginde, kentsel baglamda tek merkez olma &zelligini
yitirmesi ve kentin biiyiiyerek islevsel ve mekansal agilardan daha nitelikli mer-
kezler iiretmesi, alan i¢in baslica olumsuz noktay1 olusturmaktadir. Cumhuriyet
meydanlarinin en onemli gostergeleri olarak alanda yer alan devlet binalarinin
(Vilayet, Adliye, Maliye, Halkevi) islevlerinde cesitli degisiklikler yasanmasi
ve alanin idari merkez kimligini kaybetmesi, simgesel ve anlamsal olarak alanin
ilk yapildigt donem ideolojisinin mekansal pratigine olumsuz bir etki yapmistir
(Sekil 27, 28). Ote yandan, tam aksine, yine alandaki fonksiyonel degisiklikler
sonrasi, miize islevleriyle kullanilmaya devam eden Adliye ve Maliye binalari,
alanin karsisinda yer alan tiyatro binasiyla birlikte kiiltiir-sanat islevi agisindan
bir biitiinliik yaratmis ve bu durum mekanin kamusalli§ina pozitif bir etki yaparak
alanin gilindelik hayatin igerisine daha ¢ok dahil olmasini saglamistir.

Sekizgen bir kaideye oturmus bir bicimde iki yaninda simetrik olarak ¢i¢eklendi-
rilmis bir yesil doku ve giriste sayg1 ve hiirmetin sembolii niteligine sahip ve ayni
zamanda alana girisi tanimlayan merdivenlerin hemen bitisiginde Bursa Atatiirk
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Sekil 27. Bursa Atatiirk Anit1 ve Halkevi (Ahmet Vefik Pasa Tiyatrosu) binas1 karsi-
likl1 olarak alanda yer almaktadir. 1960 ve 2021 yillarina ait gorseller. Alanin etrafin-
daki yogun yapilasma goriiliirken Halkevi binasindaki mimari degisim goriinmekte.
(Kaynak: sol, SALT Arastirma Salt Arsivi; sag, Okumus Arsivi, 2021)

Sekil 28. Bursa Atatiirk Anit1 6nii, 29 Ekim 1938 yilina ait Cumhuriyet’in on besinci
yil kutlamasi ve giiniimiize ait anit 6nii gorseli. (Kaynak: sol, Yenal, 1996; sag, Oku-
mus Arsivi, 2021)

Anit1 yer almaktadir. Alanin odak noktasinda yer alan anitin hemen arkasindaki
avluda, etrafindaki agaglar ile birlikte sinirlayici bir etki yaratan Bursa Kent Miize-
si (Adliye) ve Ek Binasi (Vergi Dairesi-Maliye) yer almaktadir. Alanda yonlendir-
me araclar1 olarak kullanilan merdivenler yaya akisini saglarken iki bina arasinda
kalan alanin olusturdugu topografik kot farki yeni mekanlar yaratmaktadir. Farkli
kotlardan alana giriglerin yapilabilmesi, mekansal nitelik anlaminda ¢esitlilik ve
cok yonliilik yaratirken mekandaki karsilasma noktalarini arttirmaktadir (Sekil
29). ki miize arasinda kalan avlunun giindelik hayat igerisinde bir dinlenme alani
olarak kullanimi alandaki mekansal etkilesimin artmasini saglamaktadir. Ayni
zamanda alana {ist kottan giriste yer alan amfinin, alanda toplanma ve etkinlik
ortami saglama potansiyeli bulunmaktadir. Ne var ki, toplumsal olarak amfinin
kullanim1 daha ¢ok bir ge¢is mekani niteliginde dinlenme ve oturma amacl ol-
maktadir (Sekil 30).

Sembolik ve ideolojik temsiliyet anlaminda eski goriintiisiinden uzak olan alan-
da, anitin alana yerlestirilmesi sonrast resmi bayram kutlamalar1 ve térenlerinin
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Sekil 29. Bursa Cumhuriyet Alani’na giris noktalar1 ve amfi (Kaynak: Okumus Arsi-
vi, 2021)

Sekil 30. Bursa Cumhuriyet Alani’na giris noktalart ve avlu (Kaynak: Okumus Arsivi,
2021)

gerceklesmesinde olusan goriintii, gegmis donemden farkli olarak giintimiizde go-
rilmemektedir. Resmi térenlerde anitin yanina ¢elenk birakilarak oniinde kiiclik
bir grubun toplandigi goriiliirken alanin toérensel niteligini kaybetmis oldugu soy-
lenebilmektedir. Toplumsal olarak Heykelonii olarak tarif edilen alanin téren ve
etkinlikler i¢in kullanildig1 ilk donemden bugiine anitin Halkevi’ne (gliniimiizde
Ahmet Vefik Paga Tiyatrosu) yonlenen kismi bir gec¢is mekani hiiviyetine biiriin-
misgtiir. Kentsel mekanlarda canlilik, ¢esitlilik ve hareketliligin yaratilmasi ama-
ciyla yer alan kent mobilyalari, Bursa Cumhuriyet Alani’nda nitelik ve niceliksel
olarak eksik goriinmektedir. Biitlinciil bir kurgudan uzak, pargacil bir diizende yer
alan unsurlar, insanlarin bir kentsel durak noktas1 olarak algiladigi ve dinlenme ve
oturma eylemlerinden farkli olarak cesitli etkinlik ve aktivitelerin gerceklesme-
digi alanda mekanla birliktelik kuramamistir (Sekil 31, 32). Alanin tanimli bir bi-
¢imsel kurgudan olugmasi, zemin iligkileri ve mimari peyzaj 6gelerinin planl bir
bi¢imde diizenlenmesi, mekanin fiziksel niteliklerini olumlu bir yonde etkilerken,
canlilik ve c¢esitliligin bulunmamasi, kentsel merkezin degismesi ve ¢ogalmasi,
amfinin sokaklar ve alandan izole olmas1 alan1 besleyecek ve insan gereksinim-
lerine cevap verecek unsurlarin alanda olmamasi, alanin tagit trafiginin hemen
yaninda yer aliyor olmasi, sosyal etkilesimin azlig1 ve mekanin duragan ve statik
bir 6zellik gosteriyor olmasi, meydanin ¢evredeki mekansal birimlerden besle-
nemiyor olmasi alandaki negatif 6zellikler olarak gdze carpmaktadir (Sekil 33).
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Sekil 31. Bursa Cumhuriyet Alani avlusu ve amfiden bir gorsel. (Kaynak: Okumus
Arsivi, 2021)

Sekil 32. Bursa Atatiirk Anit1 6nii (Heykelonii) gecis mekani niteligine sahip bir
gorilintiide, alanda sosyal etkilesimi arttiracak unsurlar bulunmamaktadir. (Kaynak:
Okumus Arsivi, 2021)

Sekil 33. Bursa Cumhuriyet Alani icerisinde avlu ve Bursa Kent Miizesi binalari
(Kaynak: Okumus Arsivi, 2021)

Bursa Cumhuriyet Alani, mekénsal nitelikleri agisindan degerlendirildiginde ise;
daire bi¢iminde bir morfolojik kurguya sahiptir. Atatiirk anitinin konumlandig1 ve
yonlenmis oldugu merdivenler ve anitin arkasinda yer alan iki bina arasinda avlu
ve amfinin oldugu birimler olarak par¢calanmis mekanlar, Gruplanmus kentsel me-
kan tiirli 6zelligi gostermektedir. Alan igerisindeki yesil-sert zemin iligkisi, alanin
belirli sinirlar icermesi ve bulusma, toplanma gibi sosyal etkinliklerin yasandig:
yer olmasi itibariyle, kentsel mekan1 ¢evreleyen unsurlarin nitelikleri bakimindan
alan, sert mekan tiirii niteligine sahiptir. Ote yandan, fiziksel cevre igerisinde
mekansal siirlar1 belirgin ve islevsel olarak kullanigh olmasi dolayisiyla alanin
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pozitif mekan 6zelligi gosterdigi sOylenebilir. Cumhuriyet doneminden bugiine
kadar alan ve etrafinda yasanan degisimlere karsin, glinimiizde alanin kent ige-
risinde biitiinciil bi¢imde algilandigi ifade edilebilir. Ayn1 zamanda, glinlimiizde
alanda gerceklestirilen oturma, dinlenme eylemleri disinda sirkiilasyon, canlilik
ve hareketliligin sinirli olmasi dolayisiyla alan, statik mekan 6zelligi gostermek-
tedir. Bu dinamizm yoklugu, alanda monotonluk yaratirken, kararli ve planl ya-
pidaki yerlesim, cesitliligi kisitlamaktadir. Bu ¢er¢evede alan, diizenli ve resmi
mekan niteligine sahiptir (Sekil 34). Alandaki isaret unsuru olarak dikkat ¢eken
ana 6geler, basta Bursa Atatiirk Anit1 olmak iizere Ahmet Vefik Paga Tiyatrosu,
Valilik ve Miize binalar1 ve saat kulesidir. Alanda yaratilmis olan biitiinciil bir me-
kansal kurgu, ¢esitli islevsel degisimler ve fiziksel ¢evrede yasanan doniisiimlere
karsin halen net bir sekilde okunmaktadir (Sekil 35, 36).

Sonu¢ Yerine

Tarihsel siire¢ icerisinde siirekli degisime maruz kalan kent ve 6zellikle kent
merkezleri, yasanilan bu degisim-doniisiim izlerinin en belirgin ve derin bigimde
goriildigii yerler olmustur. Kentin omurgasini olusturan bu alanlarin bi¢imsel ola-
rak analizleri, kentsel mekanlarin biitlinciil olarak okunmasina imkan saglamakta
ve kentsel mekan ve bilesenleri hakkinda bir degerlendirme metodu gelistirerek
alanlar1 inceleme firsati sunmaktadir.

Bu ¢ergevede, kentsel mekanlar1 olusturan bilesenler ve mekan icin degerlendir-
me modeli olarak ¢esitli parametreler belirlenmistir. Bu parametreler, tarih boyun-
ca kentsel mekanlarin olusumu ve gelisimi lizerine yapilan kuramsal calismalar
dogrultusunda olusturulmustur. Mekanin morfolojik kurgusu, geometrik yapisi,
bi¢im karakteri, etrafi ile iligkisi, cevre ve bina diizeni durumu, fonksiyonel iligki,
heykelin alandaki mekansal birimlerle olan iliskisi ve ge¢misten giiniimiize alanin
mekansal olarak degisimi incelenerek analiz yontemi olusturulmustur. Bu ana-
liz yonteminin yani1 sira, giiniimiizde, gelecekteki calismalara 151k tutabilecek ve
degerlendirme metodunun ¢ergevesini genisletebilecek ¢esitli sayisal analiz yon-
temleri bulunmaktadr. fleriye doniik calismalarda sayisal veriye ait yazilimlarin
olusturularak bu metotlardan yararlanabilecegi s6ylenebilir.

Caligma alan1 olarak belirlenen Bursa’nin odak noktasinda yer alan ve tarihsel
siirecte defalarca degisime ugramig olan Bursa Cumhuriyet Alani, giiniimiizdeki
haline Cumbhuriyet ideolojisinin modernlesme projesi kapsamindaki kentsel me-
kan arayis1 dogrultusunda ulagsmistir. Alanin ilk insa edildigi ve biitiinciil bir kur-
guda olusturuldugu dénemin mekansal yaklasimi Cumhuriyet ilkelerinin mimari
yansimalarini olusturmaktadir. Alanin tanimlanmasi ve gergek anlamiyla kimlik
kazanmasi Atatiirk anitinin mekana yerlesmesi sonucunda gerceklesmistir. Bu do-
nemdeki ideolojik temsil araci olarak mekansal dizgede yer alan ve kentsel me-
kan1 kurgulayan ve bigimlendiren Atatiirk aniti, mekanin karakter yapisinin olus-
masinda belirleyici bir unsur olmustur. Cumhuriyet’in ilk donemlerinde Atatiirk
anmiti-Halkevi-idari binalar-Atatiirk Caddesi-Cumhuriyet Meydani gergevesinde
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Sekil 34. Bursa Cumhuriyet Alan1 ve Atatiirk Anit1 kentsel mekan olusum dlctitleri
analizi (Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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Sekil 35. Bursa Cumhuriyet Alani ve Atatiirk Anit1 mekansal analizi (Kaynak: Yazar
tarafindan olusturulmustur.)
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Sekil 36. Bursa Cumhuriyet Alani ve Atatiirk Aniti kent imgeleri analizi (Kaynak:
Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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gelistirilmis olan mekansal dizge, giiniimiize kadar olan siiregte degisime ugra-
yarak idari bir merkez olmaktan ¢ikmus, yiiksek kath yapilasmanin goriildiigii,
anitin gorkemli ve heybetli goriintiisiiniin yogun yapilasan dokuda belirsizlestigi
bir alan halini almistir. Cumhuriyet Alani’nin igerisinde yer alan idari binalarin
islevlerinin degiserek miize olarak kullanimini siirdiirmesi alanin kamusalligini
olumlu yonde etkileyen bir adim olarak gériilebilir. Ote yandan halk tarafindan
‘heykelonii’ diye tarif edilen bolgenin kutlama ve torensel bir fonksiyona hizmet
etmiyor olmasi, alanin bir gecis mekani hiiviyeti kazanarak avlu ve amfinin yete-
rince tercih edilmiyor olmasi, alandaki kent mobilyalarinin nitelik olarak eksik-
likleri ve parcacil goriintiideki mekansal bilesenler, alanda cesitlilik, canlilik ve
hareketliligin yasanmamasinin sebepleri olarak goriilebilir. Bu ¢er¢evede, alanda
sosyal etkilesimi arttiracak, glindelik mimari peyzaj etkinliklerinin yaratilmasi-
n1 saglayarak cesitli fonksiyonel iliskiler olusturacak, alana canlilik ve hareket
saglayacak ¢esitli etkinliklerin diizenlenecegi bir tasarim ve planlama yaklasimi
gelistirilmelidir. Insanlarin alani, toplanma ve bulusma mekan1 olarak kullanabil-
mesi adina, mekanin duragan ve statik bir goriintiiden ¢ikarak, insan ihtiyaglarim
karsilayacak bir takim bilegenlerin alanda bulunmasi ve bu kapsamda yogun bir
etkilesimin olusturulmasi amaglanmalidir.

Notlar

1. Bu tablo, Paul Zucker, Rob Krier, Roger Trancik, EPOA (Essex Planning Officers
Association) ve Christopher Alexander’in yapmis olduklari ¢aligmalardan faydalani-
larak yazar tarafindan hazirlanmistir.

2. Bu tablo, kentsel mekanlari olusturan fiziksel bilesenlere ait belirlenmis olan kriter-
ler 1s1¢1nda yazar tarafindan hazirlanmistir.

3. Bu tablo, Kevin Lynch ‘The Image of The City’ (1960) adl1 kitabinda yapmis oldu-
gu caligsmalardan faydalanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir. Lynch’e ait eskizler
ve Los Angeles kentine ait kent imgesi ¢aligmasi, kitabin 1990 yilinda ‘The M.I.T
Press’tarafindan yapilan yirminci baskisindan alinarak diizenlenmistir.
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