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Kent Formunun Cocuklarin Vakit Geg¢irdikler1 Yerlere
Etkisi: Ankara’dan Kesitsel Bir Arastirma
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Ozet

Bu ¢alisma, Ankara’da farkli mahallelerde yasayan 9-14 yas arasindaki ¢ocuklarin yasadiklari
cevrenin sokak baglantisallik, arazi kullanim ¢esitliliGi ve yesil alan oraninin g¢ocuklarin
mahallelerindeki vakit gecirdikleri yerlerin tiiriine etki edip etmedigini sorgulamaktadir.
Calismanin bulgulari, 7 farkli mahallenin idari sinirlari icerisinde yer alan 15 devlet okulundan
secilen 9-14 yas arasindaki 1073 ¢ocukla yapilan aktivite glinliigii ¢alismalarina ve séz konusu
okullarin gevrelerinin ilgili kent formu 6zellikleri baglaminda CBS kullanilarak karsilastirmali
analizine dayanmaktadir. Calisma sonuglari, giiclii sokak baglantisalligindan ziyade yasanilan
cevredeki yesil alan oranin yiiksek olmasinin ¢ocuklari kamusal agik alanlara ¢cekmede daha etkili
olduguna ve ¢ocuklari daha ¢ok dogada bulunmalarina tesvik ettigini gdstermektedir. Ayrica,
sokak bagdlantisalliginin ve arazi kullanim ¢esitliliginin artmasinin ¢ocuklarin vakit gegirdigi
yerlerde bir ¢esitlenmeye neden olmadigi gériilmektedir. Bu sonuglar, ¢ocuklarin ev disindaki
alanlarda daha fazla vakit gegirmesinde yasanilan ¢evrenin sokak baglantisallik, arazi kullanim
cesitliligi ve yesil alan orani kadar vakit gegirilen kamusal alanlarin niteliklerinin de etkili
olabilecegine isaret etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aktivite giinliigii, Cocuk, Cocuk yerleri, Kent formu, Kentsel tasarim

1. Giris

Yasanilan mahalle ¢evresinin, ¢ocuklarin vakit gecirdikleri yerleri ne derecede etkiledigi Gizerine
yapilan ¢alismalar giderek artmakta, fakat bu ¢alismalarin daha ¢ok gelismis tlkelerde yiiritildugi
gorulmektedir (bknz., 6rnegin, Castonguay & Jutras, 2010; Karsten & van Vliet, 2006; Matthews vd.,
2000). Gerek ulusal gerek uluslararasi yazin incelendiginde ise kent formu 6zelinde cocuk ve mekan
iliskisi Uzerine odaklanan galismalarin kisith kaldigi gorilmektedir. Yazarlarin bilgisi dahilinde
yasanilan cevrenin yapi yogunlugu, yesil alan orani ve arazi kullanim cesitliligi gibi formel
ozelliklerinin cocuklarin cevrelerinde belirli alanlara daha mi fazla veya seyrek ugramasina neden
oldugu konusunda yapilmis bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bunlara ek olarak, diinyada Covid-19
doneminde ¢ocuk ve mekan arasi iliskileri ele alan ampirik arastirmalar basta pratikteki zorluklar
nedeniyle sinirli kalmistir.

Bu calisma, kentsel tasarim yazinindaki eksikliklere referansla, Ankara’da farkli mahallelerde
yasayan 9-14 yas arasindaki ¢ocuklarin yasadiklari ¢evrenin sokak baglantisallik, arazi kullanim
cesitliligi ve yesil alan yogunlugu oraninin, cocuklarin vakit gegirdikleri yerlerin tirine etki edip
etmedigini sorgulamaktadir. Daha ayrintida, ¢alismanin cevap aradigi li¢ temel soru su sekildedir:
(1) Sokak baglantisalligi ve yesil alan yogunlugu daha yiiksek olan mahallelerde yasayan g¢ocuklar
sokak baglantisalligi orani yliksek olmasina ragmen yesil alan yogunlugu daha az olan mahallelerde
yasayan c¢ocuklara oranla daha mi fazla yesil alanlara ugramaktadir? (2) Sokak baglantisalligi orani
ve arazi kullanim gesitliligi yiiksek mahallelerde yasayan ¢ocuklar sokak baglantisalligi orani yiiksek

1 Sehir ve Bélge Planlama Béliimii, Orta Dogu Teknik Universitesi, senanuryaman3@gmail.com.

2 Sehir ve Bélge Planlama Béliimii, Orta Dogu Teknik Universitesi, simaycanatar6@gmail.com.

3 Sehir ve Bélge Planlama Béliimii, Orta Dogu Teknik Universitesi, aydanguleer@gmail.com.

4 Dr., Sehir ve Bélge Planlama Béliimii, Orta Dogu Teknik Universitesi, nese_aydin@yahoo.com.

5 Dog. Dr., Sehir ve Bélge Planlama Béliimii, Orta Dogu Teknik Universitesi, yucelcan@metu.edu.tr.



TURKIYE KENTSEL MORFOLOJi AGI
IV. KENTSEL MORFOLOJi SEMPOZYUMU | Konya, 2023
Rt ‘ ] MORFOLOJININ EVRIMi: Gecmisten Gelecege, Teoriden Pratige

olmasina ragmen arazi kullanim c¢esitliligi daha diisik mahallelerde yasayan ¢ocuklara oranla daha
mi fazla cesitli yerlerde vakit gecirmektedir? (3) Yasanilan ¢evredeki sokak baglantisalliginin yiksek
veya duslik olmasi arazi kullanim gesitliligi ve mahalledeki yesil alan orani ile degerlendirildiginde
cocuklarin vakit gecirdikleri yerlerin tiriinde bir degisiklik yaratmakta midir? Ornegin sokak
baglantisallik orani daha disik olan mahallelerde yasayan cocuklar da sokak baglantisallik orani
ylksek mahallerde yasayan cocuklar kadar parklarini, sokaklarini ve mahallelerindeki ticari alanlari
kullanmakta midir? Bu sorularin cevaplanmasi ile sehir plancilari, kentsel tasarimcilar ve karar
vericilerin ¢ocuklar igin daha saglikh mahallelerin nasil olusturulabilecegi konusunda yonlendirilmesi
amaclanmistir.

S6z konusu ¢alismayi 6nemli kilan bir baska nokta, calisma kapsaminda elde edilen bulgularin bir
yandan objektif 6lciim araglari kullanilarak kent formu analizlerine diger yandan 1000’in Gzerinde
cocugun aktivite glinliiklerine isledikleri kisisel beyanlarina dayali olmasidir. Yazarlarin bilgisi
dahilinde kentsel planlama ve tasarim yazininda cocuklarin vakit gecirdikleri yerleri anlamaya
yonelik diinyada bugiine dek bu kadar yiliksek sayida ¢cocukla yapilmis bir aktivite glinlGgi calismasi
bulunmamaktadir. Ayrica, calismanin Covid-19 salgini doneminde yapilmasi, bu donemde
cocuklarin ne tir yerlerde vakit gecirdigi veya ne tir alanlardan yoksun kaldiklari hakkinda
plancilara, kentsel tasarimcilara ve karar vericilere 6nemli bilgiler saglamaktadir.

2. Kuramsal Cergeve
2.1. Cocuklarin Vakit Gegirdikleri Yerleri Etkileyen Faktorler

Cocuklarin yasadiklari cevre ile iliskileri, artan kentlesme, trafik yogunlugu ve mahalle bazinda
dontsimler gibi cesitli nedensellikler ylziinden kisitlanma egilimindedir (Gaster, 1991; Lambert vd.,
2019; Raymund, 1995; Severcan, 2018). Cocuk yerleri yazini, cocuklarin basta kendi evleri ve
yakinlarinin/arkadaslarinin evleri olmak uzere, genellikle okulda ve ev ve okul yakin gevresindeki
kamusal alanlarda vakit gecirdiklerini sdylemektedir (Carroll vd., 2015; Chawla, 1992; Hart, 1979;
Kytta, 2002; Veitch vd., 2006). Cocuklarin vakit gecirdikleri yer tercihlerini etkileyen gesitli faktorler
bulunmaktadir. Urie Bronfenbrenner’in ekolojik modelinden yola cikilarak gocuklarin mekan
kullanimlarini ve aktivitelerini etkileyen faktorler genellikle sosyal, bireysel ve fiziksel faktorler
olmak uzere 3 baslik altinda siniflandiriimistir.

Sosyal baglamin cocuklarin mekansal deneyimlerini 6nemli Olcide etkiledigi Uzerine cesitli
calismalar bulunmaktadir (bknz., érnegin, Hart, 1979). Cocuklarin acik alanlarda gegirdigi vakti
etkileyen faktorlerden biri ebeveynlik etkenidir. Cocuklarin mahallelerine erisimi, nihayetinde bir
¢ocuk ortami -ebeveyn mizakeresine bagldir (Perez & Hart, 2017). Blakely (1994)'in arastirmasina
gore ebeveynlerin kamusal alanlar Gzerine duydugu tehlike korkusu ¢ocuklarinin kamusal agik
alanlarda oynamasini etkilemektedir. Mevcut arastirmalarin sonuglari, yasca bilyiik cocuklarin (9-
10 yas) ebeveynlerinin, yasca kiicik cocuklarin (6-8 yas) ebeveynlerine gore, ¢cocuklarinin mahalle
ortamlarini gézetimleri olmadan kullanmasina izin verme olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir (Pooley vd., 2005; Valentine & McKendrick, 1997). Bununla birlikte New York,
ABD’de yapilan bir arastirmada 6zellikle kiz ¢cocuklarin aileleri ile daha fazla vakit ge¢irmesinden
dolayi kiz ¢cocuklarin ¢canta ve ayakkabi satan diikkanlar gibi daha yetiskin odakli cevrelerde vakit
gecirdigi gozlemlenmistir (Wridt, 2004). Cocuklarin dis mekan deneyimini etkileyen bir diger sosyal
etken ise arkadaslaridir. Cocuklarin yakinlarinda oynayacak arkadaslarinin varhigi agik havada vakit
gecirmenin ¢ok 6nemli bir belirleyicisi olarak gorilmekte ve eger birlikte oynayacak arkadaslari
varsa ebeveynler, cocuklarinin disarida oynamasina daha yiksek oranda izin vermektedir (Veitch
vd., 2006).
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Bireysel faktorlerden biri olarak yasca daha biiylk olan ¢ocuklarin dis mekan aktivitelerinde
(dolayisiyla evden uzaklasma egilimlerinde) daha bagimsiz oldugu gézlenmistir (Hillman vd., 1990;
Prezza vd., 2001; Spilsbury, 2005). Bu durum, yasca kigiik ¢cocuklara oranla biyik ¢ocuklarin vakit
gegirdikleri yer secimlerinde bir cesitlenme dogurmaktadir. 2011 yilinda italya’da 7-12 vyas
araligindaki cocuklari kapsayan bir arastirma, yasi daha biylik olan ¢ocuklarin, oyun alanlarini daha
bagimsiz bir sekilde secebildigini, yasi kiclk olan g¢ocuklarin ise oyun alanlarina erisiminin ve
seceneklerinin daha kisith oldugunu ortaya koymustur (Prezza vd., 2001). Benzer sekilde, ¢cogu
arastirmaya gore erkek cocuklarinin kiz cocuklarina gore disarida daha fazla zaman gecirdigi
gbzlenmistir (Castonguay & Jutras, 2010; Prezza vd., 2001; Smith & Barker, 2000). Sosyo-ekonomik
durumun cocuklarin dis mekan aktivitelerine etkisi incelendiginde ise yapilan arastirmalar diisiuk
gelirli mahallelerde yasayan g¢ocuklarin yiiksek gelirli mahalledekilere gére daha fazla dis mekan
aktivitelerine katildigini gostermektedir (Carroll vd., 2015; Veitch vd., 2008).

Fiziksel faktorler, cocuklarin yer kullanim ve tercihlerini etkilemede 6nemli bir role sahiptir.
Evans’a (2004) gbére oyun alanlarinin yetersiz oldugu mahallelerde yasayan cocuklar, kentsel
hizmetlerin kisitl olmasi, glivenlik ve tehlike kaygisi, trafik ve sug egilimi ve dogal alanlarin azlig
nedeniyle dis mekan aktivitelerine daha az katilmaktadir. 2005 yilinda, Melbourne, Avustralya’da,
farkl sosyo-ekonomik gruplari olusturan 78 ebeveynle yapilan goriismeler sonucunda, tasarlanan
oyun alanlarinin her yastan cocuga cekici gelmedigi ve onlari zorlamadigi icin ¢ocuklar tarafindan
daha az siklikla tercih edildigi gbzlenmistir (Veitch vd., 2006). Cocuklarin dis mekan aktivitelerini
etkileyen fiziksel faktorlerden bir digeri ise ¢ocuklarin yasamakta oldugu ¢evrenin kentsel tasarim
ozellikleridir. Kentsel tasarim, sokak baglantisalligi, yesil alan yogunlugu ve arazi gesitliligi gibi kent
formu degiskenlerini icerir. Literatlirdeki bircok calisma, bu kent formu 6zelliklerinin fazla oldugu
cevrelerin ¢ocuklarin fiziksel aktivite seviyelerine pozitif etki ettigini gostermektedir (Badland &
Schofield, 2005; Larsen vd., 2009; Chawla, 2007). Bahsedilen kent formu degiskenlerinin cocuklarin
vakit gecirdikleri yerlerin tercihine etkisi daha detayli incelenebilir.

2.2. Kent formu ve Cocuklarin Vakit Gegirdikleri Yerler Arasindaki iliski

Kent formu, birgcok 6zelligin/degiskenin bilesimi ile olusan, farkh olgceklerde ele alinabilen bir
kavramdir (Handy, 1996). Cocuk cografyasi ve kentsel morfoloji yazini incelendiginde, ¢ocuklarin
vakit gecirdikleri yer ve sirelerinin farkl farkli kent formu degiskenlerince etkilenebilecegi tahmin
edilmektedir. Bu bildiri cercevesinde ele alinan degiskenler su sekildedir: sokak baglantisallig, arazi
kullanim gesitliligi ve yesil alan orani.

2.2.1. Sokak Baglantisalligi

Sokak baglantisi, farkli sekillerde él¢iilebilen, bir mahallede yirinebilirligi etkileyen 6nemli bir
indekstir (Wang vd., 2013). Sokak baglantisalligi arttikga gocuklarin basta okul olmak Uzere
ulasiimak istenen arazi kullanimlarina yirime egilimlerinin arttig bulunmustur (Bejleri vd., 2009;
Ozbil vd., 2016). Duslik yurinebilirlige sahip olan ¢ikmaz sokaklarin yasca kigik ¢ocuklar igin agik
havada gilivenli oyun alanlari sundugu, vyasca buylk c¢ocuklarin ise oyununu kisitladigi
gbzlemlenmistir (Aziz & Said, 2017).

2.2.2. Yesil Alan Yogunlugu

Acik ve yesil alanlarin varligl ve ¢cocuklara sagladiklari olanaklar, cocuklarin bu alanlari kullanim
cesidi ve slresi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir (Bao vd., 2021). Yapilan ¢alismalar, yesil alanlara
daha iyi (hizh, konforlu, glivenli) erisimin bireylerin fiziksel aktivitelerini artirabilecegini
gostermektedir (Sun vd., 2020). Ayrica, cevrede nitelikli yesil alanlarin varliginin ¢ocuklarin dis
ortam kullanimlarini artirdigi gézlemlenmistir (Del Pulgar vd., 2020). istanbul’da 9-11 yas cocuklarla
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mahalle karsilastirmalarina dayal bir ¢alismada, Severcan (2018), ¢evredeki yesil alan varliginin
cocuklari bu tlr alanlari daha fazla ziyaret etmeye tesvik ettigini tespit etmistir.

2.2.3. Arazi Kullanim Cesitliligi

Giles-Corti vd. (2009), mahalledeki arazi kullanim c¢esitliliginin artmasinin ¢ocuklarin okul disi
saatlerde mahallelerinde daha aktif olmalarina ve ¢ocuklari kentsel hizmetlere erisim icin daha fazla
ylrimeye tesvik ettigini tespit etmistir. Sokak baglantisalligl zayif olmasina ragmen arazi kullanim
cesitliligi yuksek mahallelerin de c¢ocuklari dis ortama daha fazla c¢ekip ¢ekmedigi ise
bilinmemektedir.

3. Yontem
3.1. Alan Secimi ve Calismanin Baglami

Bu ¢alisma, Ankara’nin farkh boélgelerinde yer alan farkli kent formu 6zelliklerine sahip, 4’U sehir
icinde, 3’0 de sehir ceperinde (veya cepere vyakin) olmak {zere toplam 7 mahallede
gerceklestirilmistir. Calismada yer alan mahalleler su sekildedir: Cankaya’da Barbaros Mahallesi,
Goktirk Mahallesi ve Ahmet Taner Kislalh Mahallesi, Mamak’ta Peyami Sefa Mahallesi ve Abidinpasa
Mahallesi ve Sincan’da Selcuklu Mahallesi ve Ertugrul Gazi Mahallesi.

3.2. Katilimcilarin Se¢imi

Bu calisma, TUBITAK destekli (proje no. 219K243) genis kapsamli bir projenin parcasi olarak
ylratidlmastlr. Projeye katilan cocuklar secilen 7 mahallenin idari alanlar icerisinde bulunan,
devlete bagli ilk ve ortadgretim okullarindan (n=15), 9-14 yas arasi cocuklardan secilmistir. Devlet
okullarina odaklaniimasinin temel nedeni, bu tiir okullara giden cocuklarin daha ¢ok okul ¢cevresinde
yasiyor oluslaridir. Calismanin ilk etabinda Gglincii siniflardan sekizinci siniflara kadar (9-14 yas arasi
cocuklarin yer aldigi) siniflar ziyaret edilip cocuklara projenin icerigi anlatiimis, calismaya katilmak
isteyen cocuklardan ebeveynlerine veli onay izin formlarini imzalatmalari istenmistir. Velileri
tarafindan projeye katilmasi onaylanan tim ¢ocuklarla aktivite glinlGgi dagitiimistir.

3.3. Cocuklarla Aktivite Giinltigi Calismasi

Aktivite giinliigu, insanlarin giin icinde zamanlarini nasil kullandiklarina dair ayrintil bir glinlGgiin
kaydedilmesini igerir (Crosbie, 2006). Bu tir ginliikler, okul ¢agindaki ¢ocuklarla yuritilen
arastirma calismalarinda da kullanilmistir (Driskell, 2002; Hansson & Roulston, 2017; Severcan,
2012).

Bu calisma kapsaminda cocuklara dagitilan glinlikler, Carroll vd.’nin (2015) Auckland, Yeni
Zelanda’daki cocuklara dagittigi aktivite glinliiklerine sekilsel agidan benzer 6zellikler tasimaktadir.
Gunlik, 14 sayfadan olusmaktadir. Cocuklara hangi zaman araliginda nereye gittikleri, nasil
gittikleri, orada ne yaptiklari gibi sorular yoneltmistir. Cocuklarin 1 haftanin her giini veri
girebilmesi igin, bir glin sabahtan 6glene ve 6gleden geceye veri girisi yapilacak sekilde glin basina
2 sayfa olacak sekilde tasarlanmistir (Sekil 1).
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Sekil 1 Cocuklara dagitilan aktivite glinligii formundan bir gorinim

Okullarda g¢alismaya katilan ¢cocuklara yaklasik 15-20 dakika siren bir anlatimla aktivite glinlGg
calismasinin amaci ve ginliklerinin nasil doldurulacagi aciklanmistir. Daha sonra gunlikler
dagitilmis ve ¢cocuklardan doldurulmus giinliklerini 1 hafta sonra teslim etmeleri istenmistir.

S6z konusu calisma mevsimsel sartlarin cocuklarin ev disi ortamlarda vakit gecirmesini tamamen
engellemedigi Ekim, Kasim ve Aralik aylarinda yudratilmustar. Ayrica, calismanin yiritaldigu
doénem Covid-19 doneminde okullarin uzun bir aradan sonra yliz-ylize egitime yeni basladig zaman
dilimine denk gelmektedir.

3.4. Kent Formu Degiskenlerinin Analizi

Galisma kapsaminda sokak baglantisalligi, arazi kullanim gesitliligi ve yesil alan yogunlugu olmak
Gzere 3 farkli kent formu degiskeninin analizi yapiimistir. Veri analiz siireci, analiz icin mahallelere
gore uygun althklarin olusturulmasi, uygun altliklara gére saha verilerinin toplanmasi ve hazirlanan
althklar (zerinden kent formu degiskenlerinin farkli yontemlerle analizi gibi alt asamalar
kapsamaktadir.

ilk asamada secilen 7 mahalledeki idari sinirlar igcinde kalan, ¢alismanin yiritaldagi 15 ilk ve
ortadgretim okullarinin merkezinden dogrusal 800 metre yaricapli cemberler alinmistir (Sekil 2).
Yan yana, bitisik sekilde bulunan okullar igin ise tek bir dogrusal 800 metre yarigapli ¢ember
cizilmistir. Elde edilen toplam 13 adet 800 metre yaricapl bu ¢cemberler, okul ¢evresi yiriinebilir
yakin alanini kapsamakta ve bir yandan bu ¢alismanin uygulama alanlarini, diger yandan ¢ocuklarin
mahalle cevresini ifade etmektedir (Not: Davranis bilimi c¢calismalarinda mahalle kavrami
mahallelerin idari alan sinirlari ile 6l¢iilebilen bir kavram olmaktan c¢ikar; bireylerin yakin
cevrelerinde kullandiklari, yaya olarak erisebildikleri ve vakit gegirdikleri yerleri icerecek sekilde
tanimlanir. Mahalle sinirlarinin belirlenmesinde ¢ok farkli yéntemler kullanilabilecegi gibi, bknz.
Ornedin Smith vd., 2021, okullarin merkezini referans alan tampon/cember olusturma yéntemi bu
yéntemlerden birini kapsamaktadir.) Uygulama alanlariigerisinde kalan alanlarin halihazir haritalari,
incelemesi yapilan kent formu degiskenleri baglaminda secilen alanlarin en giincel ve dogru
durumunu yansitacak sekilde belediyelerden elde edilen veriler lizerinde sahada yapilan gézlemler
ve uydu goriuntilerinden yararlanilarak NetCAD ve ArcGIS ortaminda yeniden olusturulmustur.
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Sekil 2 Calisma kapsaminda segilen 7 mahallenin idari alan sinirlari (agik kirmizi ile tanimlanan alanlar) ve bu alan
sinirlari igerisinde bulunan ilk ve orta 6gretim okullari merkezinden tanimlanmis 800 metre yarigapli gemberler ile ifade

edilen uygulama alanlari (Yazarlar, 2023)
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uygulama alani, Ahmet
Taner Kislah Mah.

§
ek
75. Y1l 1.O. ve Mamak
Ticaret Odasi 0.0.
merkezli uygulama alani,
Peyami Safa Mah.

Abidinpasa I.0. merkezli
uygulama alam,
Abidinpasa Mah.

N

=1 N N v N
A L B R nEsm e A
Haa Bektas Veli 0.0. Sincan 1.0. merkezli Sincan Sehit Zafer Er Yildinm Beyazit 0.0. ve
i.H.0.0. merkezli sincan iMKB 1.0. merkezli

merkezli uygulama alani, uygulama alani, Selguklu
Mah. uygulama alani, Selguklu

Selcuklu Mah.
Mah.

uygulama alani,
Ertugrulgazi Mah.

SimeE e em L

Ertugrulgazi i.H.0.0.
merkezli uygulama alani

Sekil 3 Calisma kapsaminda segilen uygulama alanlarinin sokak baglantisalligi gérselleri (Yazarlar, 2023)

Alansal bazl Olgulebilen (mezo 6lgek) ve bu galismanin kapsamina giren kent formu
degiskenlerinin analizi ArcGIS programi kullanilarak yapilmistir. Calisma kapsaminda ele alinan kent

formu degiskenlerinin nasil analiz edildigi asagida agiklanmustir.
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Sokak baglantisalligi: Literatirdeki bircok ¢alismada oldugu gibi (Frank vd., 2005; Gul vd., 2019;
He vd., 2020) sokak kesisme yogunluguna bakilarak, uygulama alani iginde kalan sokaklarin
kesisimiyle olusan baglanti noktalarinin sayisinin uygulama alani olan 800 metre yaricapl cember
alanina km? cinsinden bélim ile bulunmustur (Sekil 3).

Arazi kullanim gesitliligi: Arazi kullanim ¢esitliligi icin Frank vd. (2005) tarafindan kullanilan ve
diger pek ¢ok calismada da referans alinan asagidaki formal kullaniimistir.

Arazi kullamim gesitliligi = (-1) x [(b1/a) x In (b1/a) + (b2/a) x In (b2/a) + (b3/a) x In (b3/a) + (...) + (b8/a) x In (b8/a)
In8

a= uygulama alan iginde kalan farkli iglevlerin yizey alanlan toplami
b= uygulama alani iginde kalan her bir farkli iglevin yiizey alani (&rnegin konut, ticaret, kiiltdir, egitim gibi)

Yesil alan yogunlugu: Yesil alan yogunlugu icin bina bahgelerinin (veya uydu fotograflarinda
gorilmeyen diger yesil alanlarin) varligini da hesaba katabilen Abebe vd.’nin (2018) tanimiyla
agaclarin, calilarin ve tarim arazilerinin bulundugu her tirlii yumusak zemin alanlar, uygulama alani
olan 800 metre yarigapl cemberin alanina béliinmesiyle bulunmustur.

3.5. Aktivite Giinliiklerinin Analizi ve Kent Formu Ozellikleri Baglaminda Mahalle Kiimelenmeleri

Calismaya katilan 15 okuldan doldurulmus olarak toplam 1073 aktivite glinligi elde edilmistir.
Gunllklerden elde edilen veriler Excel ortamina islendikten sonra nitel bir veri analizi programi olan
MaxQDA’ya aktarilmistir. Bu program, arastirmacilara aktivite ginlikleri Gzerinden icerik analizi
yapma imkani sunmus, kodlamasi yapilan veriler gerek kodlamayi yapan arastirmaci gerekse de
grup icindeki diger arastirmacilar tarafindan kontrol edilebilir oldugundan bilimsel olarak daha
dogru bulgularin elde edilmesine olanak saglamistir. icerik analizi asamasinda arastirmacilar,
cocuklarin vakit gecirdikleri yerleri Sancar ve Severcan (2010)'in gelistirmis olduklari cocuklarin
sevdikleri ve vakit gecirdikleri yerler siniflandirmasi dogrultusunda kodlamistir. S6z konusu
siniflandirma, odaklanilan baglamlardan gelen veriler dogrultusunda cocuklarin vakit gecirdikleri
yerleri ev, kamusal alan, dogal ve kesfedilen yerler, 6zellesmis kamusal alanlar ve is ve Uretim yerleri
olmak Gizere 5 ana kategori altinda toplamistir. Cocuklarin aktivite giinliiklerinde belirttigi sehir veya
ilce disi yerlere ilave olarak glinliklerden tanimlanamayan/anlasilmayan yerler ise analizlerden
cikariimistir. Her bir Ust kategori altinda sokak gibi alt-yer kategorileri bulunmaktadir. Bulgular,
gocuklarin toplamda kag defa bir yer kategorisini giinliiklerinde vakit gegirilen yer olarak yazdigini
soylemektedir.

ikinci asamada, ele alinan her bir kent formu degiskeni icin cocuklarin mahallelerini temsil eden,
okullarin merkez alindigi uygulama alanlarinin almis olduklari degerler calismaya katilan 15 okul (13
uygulama alani) igin hesaplanmis, her bir degiskenin aldigi degerler normalize edilmis, daha sonra
sonuglar hiyerarsik kiime analizi yontemi icin SPSS’e aktarilmistir. Kime analiz yontemi olarak
Ward’s yéntemi, uzaklik 6lgiitii olarak ise Karesel Oklid uzaklig kullanilmistir. Sorulan her bir
arastirma sorusu igin farkli kent formu 6zelliklerini yansitacak sekilde benzer 6zellikler gosteren
kimeler/gruplar elde edilmistir. S6z konusu kiimelerin kisa tanimlari, ‘cocuklarin mahalleleri’ ni
yansitacak sekilde kiimelenmelerin icerdikleri uygulama alanlari ve uygulama alanlarinin aldiklari
kent formu degiskeni degerleri (kimelerin islevsel tanimlari) asagida Tablo 1’de sunulmaktadir. Bu
tabloda belirtilen ‘distk’ ve ‘orta’ gibi ifadeler goreceli olup, bu ¢alisma kapsaminda kent formu
degiskenlerine iliskin elde edilen sayisal degerlerin birbirlerinden istatistiksel farkhliklarina goére
belirlenmistir. Son asamada, cocuklarin vakit gecirdikleri yer bilgisi sorulan 3 arastirma sorusu
baglaminda elde edilen kiimeler altinda toplanarak davranis bilimi ¢alismalarinda ifade edildigi
sekilde ‘mahalle’ karsilastirmalarina dayali kesitsel bir arastirmanin yapilmasina imkan tanimistir.
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15 farkli okulun sokak baglantisalligl, yesil alan orani ve arazi kullanim gesitliligi analizleri Gizerinden
elde edilen kiimelenmeler Tablo.1’de gorilebilir.

Tablo 1 Uygulama alanlarinin yer aldigi kiimeler ve kiime tanimlari

Tanim

islemsel tanim

Okullarin merkezini referans alan
uygulama alanlari

Soru 1. Sokak baglantisallik -

yesil alan orani

o  Sokak baglantisallig yiiksek,
yesil alan orani orta mahalleler

e  Sokak baglantisallig orta, yesil
alan orani yiiksek mahalleler

e Hem sokak baglantisalligi hem
yesil alan orani orta mahalleler

e  Sokak baglantisalligi diislik,
yesil alan orani orta mahalleler

Soru 2. Sokak baglantisallik -

arazi kullarmm cesitliligi orani

e  Sokak baglantisallig yiiksek,
arazi kullanim cgesitliligi orta
mahalleler

e  Hem sokak baglantisalhg hem
arazi kullamm gesitliligi orta
mahalleler

o  Sokak baglantisallik orani
distk, arazi kullanim cesitliligi
yuksek mahalleler

e  Hem sokak baglantisalik hem
arazi kullanmim gesitliligi disiik
mahalleler

Soru 3. Sokak badglantisallik -

yesil alan - arazi kullamm cesitliligi

orani

e  Sokak baglantisalligi yiiksek,
arazi kullanim gesitliligi ve yesil
alan orani orta mahalleler

e  Sokak baglantisalligi ve arazi
kullamim cesitliligi orta, yesil
alan orani yiiksek mahalleler

e  Hem sokak baglantisallig, hem
arazi kullanim gesitliligi hem de
yesil alan orani orta mahalleler

e  Sokak baglantisalligi diistik,
yesil alan orani orta, arazi
kullanim gesitliligi yliksek
mahalleler

e  Sokak baglantisalligi ve arazi
kullanim gesitliligi distk, yesil
alan orani orta mahalleler

Sokak baglantisallik orani 116.000
>, yesil alan oram 042> .. <
0.58

Sokak baglantisallik orani 100.000
> ... <116.000, yesil alan orani >
0.58

Sokak baglantisallik orani 100.000
> ... <116.000,

yesil alan orani 0.42 > ... <0.58
Sokak baglantisallik orani < 100,
yesil alan orani 0.42 > ... <0.58

Sokak baglantisallik orani 116.000
>, arazi kullanim ¢esitliligi orani
0.362 ..<0.52

Sokak baglantisallik orani 100.000
> .. <116.000,

arazi kullamim gesitliligi oram 0.36
> ..<0.52

Sokak baglantisallik orani <100,
arazi kullamm gesitliligi oram 0.68
=

Sokak baglantisallik orani < 100,
arazi kullanim gesitliligi orani <
0.36

Sokak baglantisallik orani 116.000
>, arazi kullanim gesitliligi orani
0.36 = ... <0.52, yesil alan orani
042> ...<0.58

Sokak baglantisallik oram 100.000
= ... <116.000,

arazi kullanim gesitliligi orani 0.36
> ... <0.52, yesil alan oram > 0.58
Sokak baglantisallik orani 100.000
= ...<116.000,

arazi kullamm gesitliligi oram 0.36
> ... <0.52, yesil alan oram 0.42 >
.. £0.58

Sokak baglantisallik orani < 100,
arazi kullamm gesitliligi 0.68 =,
yesil alan orani 0.42 > ... <0.58

Sokak baglantisallik orani < 100,
arazi kullamim gesitliligi oram <
0.36, yesil alan oran1 0.42 > ... <
0.58

Metin Oktay 0.0, 75. Yil .0., Ticaret
Odasi 0.0., Hac Bektas Veli 0.0.,
Sincan 1.0., Yildinm Beyazit 0.0.,
Sincan .LM.K.B. 1.0.

Avni Akyol 1.0.

Mimar Sinan 0.0., Abidinpasa i.0.,
Ahmet Hizal 1.0., Sincan Sehit Zafer
Eri.H.0.0.

Kavaklidere 0.0., Tegmen Kalmaz
i.0., Ertugrulgazi i.H.0.0.

Metin Oktay 0.0., 75. Vil i.O,,
Ticaret Odasi 0.0., Haci Bektas Veli
0.0., Sincan 1.0., Yildinm Beyazit
0.0., Sincan I.M.K.B. i.0.

Mimar Sinan 0.0., Abidinpasa i.0.,
Ahmet Hizal i.0., Avni Akyol i.0.,
Sincan Sehit Zafer Er i.H.0.0.

Kavakhdere 0.0., Tegmen Kalmaz
i.0.

Ertugrulgazi i.H.0.0.

Metin Oktay 0.0., 75. YIl .0,
Ticaret Odasi 0.0., Haci Bektas Veli
0.0., Sincan 1.0., Yildinm Beyaznt
0.0., Sincan I.M.K.B. i.0.

Avni Akyol 1.0.

Mimar Sinan 0.0., Abidinpasa 1.0,
Ahmet Hizal 1.0, Sincan Sehit Zafer
Eri.H.0.0.

Kavaklidere 0.0., Tegmen Kalmaz
i.0.

Ertugrulgazi i.H.0.0.
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4. Bulgular

Calisma sonuglari, cocuklarin vakit gecirdikleri yerleri belgelemek icin farkl yontemleri kullanmis
ve farkl kent baglamlarinda yuritilmis mahalle karsilastirmalarina dayali diger arastirmalara
benzer sekilde (bknz. Sancar & Severcan, 2010; Severcan, 2018), cocuklarin en fazla vakit gegirdikleri
iki alan tipinin ev (%42) ve okulu kapsayan kamusal yapilar (%35-41) oldugunu gostermektedir
(Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4). Bununla birlikte incelenen uygulama alanlari/mahalleler kent formu
ozellikleri baglaminda degerlendirildiginde, mahalleden mahalleye ¢ocuklarin vakit gegcirdikleri
yerlerin farklilastigi gérilmektedir.

4.1. Mahalleden Mahalleye Sokak Baglantisalligi ve Yesil Alan Orani Degisiminin Cocuklarin
Vakit Gegirdikleri Yerlere Yansimasi

Calisma bulgulari, beklendigi Gzere, sokak baglantisalligi dislik olup yesil alan orani orta olan
mahallelerde yasayan cocuklara kiyasla sokak baglantisalligi ayni seviyelerde olmasina ragmen daha
fazla yesil alana sahip gevrelerde yasayan c¢ocuklarin ciddi farklarla olmasa da daha fazla dogal
alanlari ziyaret ettigini gostermektedir (%2’'ye kiyasla %3) (Tablo 2). Ancak, sokak baglantisalligi
ylksek ve yesil alan orani orta mahallelerde yasayan cocuklar, sokak baglantisalligi daha disuk
olmasina ragmen ayni oranlarda yesil alani olan mahallelerde yasayan cocuklara kiyasla benzer
seviyelerde (%1) dogal alanlara ugramaktadir. Bu sonuglar, ¢ocuklarin yesil alanlarda daha fazla
bulunmalarinin baslica nedeninin bu tiir alanlarin erisilebilir olmasindan ziyade yakin gevredeki yesil
alanlarin ¢oklugunun énemine isaret etmektedir. Ozellikle ev/bina bahgelerinin (%3-1), mahalle
parklarindan sonra (%5-3) cocuklarin en fazla ziyaret ettikleri yesil alanlar oldugu bulgusu, bina
bahcelerinin cocuklar agisindan 6nemini ortaya koymaktadir.

Yasanilan mahalle gevresindeki yesil alan oranindaki artisin, ¢cocuklari kamusal agik alanlara
cekmede basarili oldugu gorilmektedir. Ornegin, yesil alan orani yiiksek mahallelerde yasayan
cocuklar diger referans verilen tim yer kategorilerine kiyasla %35 oraninda evlerinde vakit
gecirdigini sdylemisken, yesil alan orani orta mahallelerde yasayan ¢ocuklarda bu oran %41 ile %47
arasinda seyretmektedir. Bununla birlikte, yesil alan orani yiksek Ahmet Taner Kislali Mahallesi’'nde
dahi gcocuklarin yogun bir sekilde alisveris merkezleri (%2) ve kapal 6zel spor ve egitim alanlarina
(%5) ugradiklari tespit edilmistir. Diger mahallelere kiyasla (%7-4) bu mahallede okula giden
gocuklarin 6zellesmis kamusal alanlara daha ¢ok atif yapilmasinin temel nedeni (%10), ailelerin
gorece yuksek gelir seviyeleri ve egitim durumlari ile agiklanabilir. Kapali alanlarda bulunmanin
genellikle tercih edilmedigi veya saglik nedenlerinden 6tiri tedirginlikle karsilandigi Covid-19 salgin
doéneminde dahi segilen tim mahallelerde gocuklarin sokaklarindan (%1-0) daha ¢ok alisveris
merkezlerinde (%2-1) vakit gegiriyor oluslari, ayrica Ahmet Taner Kislali Mahallesi’'nde buna ilave
olarak cocuklarin mahalle parklarindan ziyade kapali spor ve egitim alanlarina gidiyor oluslar
dislindirdcudir. Bu sonuglar, cocuklarin yasadiklari mahallelerdeki en temel kamusal acik alanlar
olan sokaklarin ve mahalle parklarinin niteliksel kalitesini sorgulatmaktadir.
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Tablo 2 Cocuklarin vakit gegirdikleri yerlerin sokak baglantisalligi ve yesil alan oranina gére gocuklarin yasadiklari
cevrelere dagilimi

Sokak Sokak Sokak
baglantisalligi baglantisallig Sokak baglantisalligi
yiiksek, yesil alan orta, yesil alan baglantisaligive  diisiik, yesil alan
orani orta orani yliksek yesil alan orani orani orta
mahalleler mahalleler orta mahalleler mahalleler
(N=576) (N=60) (N=268) (N=169)
Yer kategorileri n (%) n (%) n (%) n (%)
Ev %42 3664 (%41) 300 (%35) 1775 (%47) 1058 (%42)
Kamusal Alan %50 4605 (%51) 451 (%52) 1780 (%47) 1248 (%50)
Sokak 108 (%1) 4 (%0) 22 (%1) 28 (%1)
Mahalle rekreasyon 366 (%4) 45 (%5) 111 (%3) 89 (%4)
alanlari (mahalle parki,
vb.)
Geleneksel ticari alanlar 748 (%8) 33 (%4) 253 (%7) 117 (%5)
(bakkal, firin, vb.)
Kamusal yapilar 3199 (%36) 358 (%41) 1346 (%35) 982 (%39)
Diger/tanimlanmamis 184 (%2) 11 (%1) 48 (%1) 32 (%1)
kamusal alanlar
Dogal ve Kesfedilen 79 (%1) 27 (%3) 32 (%1) 39 (%2)
Yerler %1
Ev bahgeleri 46 (%1) 24 (%3) 20 (%1) 18 (%1)
Kent parklari, ormanlar 30 (%0) 3 (%0) 12 (%0) 21 (%1)
Kesfedilen yerler (bos 3 (%0) - - -
arsa, otopark)
Ozellesmis Kamusal 597 (%7) 82 (%10) 203 (%5) 109 (%4)
Alanlar %6
Alisveris merkezleri 95 (%1) 14 (%2) 35 (%1) 39 (%2)
Zincir marketler 361 (%4) 21 (%2) 126 (%3) 49 (%2)
Ozel eglence yerleri 22 (%0) 2 (%0) 4 (%0) -
veya internet cafeler
Ozel egitim ve spor 119 (%1) 45 (%5) 38 (%1) 21 (%1)
alanlari
is ve Uretim Yerleri %1 33 (%0) 3 (%0) 2 (%0) 43 (%2)

4.2. Mahalleden Mahalleye Sokak Baglantisalligi ve Arazi Kullanim Cesitliligi Orani Degisiminin
Cocuklarin Vakit Gegirdikleri Yerlere Yansimasi

Hem sokak baglantisalligi hem arazi kullanim gesitliligi disiik mahallelerde yasayan ¢ocuklara
kiyasla sokak baglantisalligi ve arazi kullanim gesitliligi yliksek mahallelerde yasayan ¢ocuklarin daha
cok bakkal, manav ve firin gibi geleneksel ticari alanlari kullandigi (%5’e kiyasla %8), bununla birlikte
yasanilan cevredeki sokak baglantisallik oranlarinin diismesinin ¢ocuklarin bu tiir ticari alanlar dabhil,
sliper- ve hipermarketler gibi zincir marketlere daha az ugramalarina neden oldugu tespit edilmistir

(Tablo 3).
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Tablo 3 Cocuklarin vakit gegirdikleri yerlerin sokak baglantisalligi ve arazi kullanim gesitliligi oranina gore ¢ocuklarin
yasadiklari cevrelere dagilimi

Sokak
Sokak Sokak baglantisallig: Sokak
baglantisalhigi baglantisallig ve diigiik, arazi baglantisallik ve
yiiksek, arazi arazi kullanim kullanim arazi kullanim
kullanim gesitliligi cesitliligi orta cesitliligi yliksek cesitliligi diisik
orta mahalleler mabhalleler mabhalleler mahalleler
(N=576) (N=328) (N=115) (N=54)
Yer kategorileri n (%) n (%) n (%) n (%)
Ev %42 3664 (%41) 2075 (%45) 665 (%41) 393 (%44)
Kamusal Alan %50 4605 (%41) 2231 (%48) 800 (%50) 448 (%50)
Sokak 108 (%1) 26 (%1) 22 (%1) 6 (%1)
Mabhalle rekreasyon 366 (%4) 156 (%3) 49 (%3) 40 (%5)
alanlari (mahalle parki,
vb.)
Geleneksel ticari 748 (%8) 286 (%6) 70 (%4) 47 (%5)
alanlar (bakkal, firin,
vb.)
Kamusal yapilar 3199 (%36) 1704 (%37) 638 (%40) 344 (%39)
Diger/tammlanmanis 184 (%2) 59 (%18) 21 (%1) 11 (%1)
kamusal alanlar
Dogal ve Kesfedilen 79 (%1) 59 (%1) 32 (%2) 7 (%1)
Yerler %1
Ev bahgeleri 46 (%1) 844 (%1) 14 (%1) 4 (%0)
Kent parklari, ormanlar 30 (%0) 15 (%0) 18 (%1) 3 (%0)
Kesfedilen yerler (bos 3 (%0) - - -
arsa, otopark)
Ozellesmis Kamusal 597 (%7) 285 (%6) 70 (%4) 39 (%4)
Alanlar %6
Alisveris merkezleri 95 (%1) 49 (%1) 33 (%2) 6 (%1)
Zincir marketler 361 (%4) 147 (%3) 22 (%1) 27 (%3)
Ozel edlence yerleri 22 (%0) 6 (%0) - -
veya internet cafeler
Ozel egitim ve spor 119 (%1) 83 (%2) 15 (%1) 6(%1)
alanlari
is ve Uretim Yerleri %1 33 (%0) 5 (%0) 42 (%3) 1 (%0)

Sokak baglantisallik oranindan bagimsiz olarak yasanilan ¢evredeki arazi kullanim gesitliliginin
ylksek veya distik olmasinin ¢ocuklarin kamusal alanlara daha sik ugramalarina veya yer kullanim
tercihlerinin cesitlenmesine etki etmedigi goriilmustiir. Ornegin, sokak baglantisallig diisiik ancak
arazi kullanim cesitliligi yiksek mahallelerde yasayan cocuklar diger tiim ana yer kategorilerine
verilen referanslara oranla kamusal alanlara %50 oraninda ugradiklarini séylemisken hem sokak
hem arazi kullanim cesitliligi diisik mahallelerde yasayan cocuklar kamusal alanlarda ayni
seviyelerde ugradiklarini ifade etmislerdir. Ayrica, vakit gecirdigi soylenilen yerler baglaminda sokak
baglantisalligi yliksek olup arazi kullanim ¢esitliligi orta olan mahallelerde yasayan ¢ocuklarla sokak
baglantisalligi disik olup arazi kullanim ¢esitliligi yiksek olan mahallelerde yasayan gocuklarin
evlerine vermis olduklari referans seviyesi (diger tim yer kategorilerine verilen referanslara oranla)
her iki grup icin de ayni, %41’dir. Bu bulgular, ¢cocuklarin yer kullanim ve tercihlerinde bu galisma
baglaminda incelenmemis, 6rnegin sokaklarin ¢ocuklar tarafindan ne derecede giivenli bulundugu
gibi bircok parametrenin de etkili olabilecegine isaret etmektedir.
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Tablo 4 Cocuklarin vakit gegirdikleri yerlerin sokak baglantisalligi, yesil alan ve arazi kullanim gesitliligi oranina gére
cocuklarin yasadiklari gevrelere dagilimi

Sokak Sokak
Sokak baglantisalligi Sokak baglantisalligi
baglantisalligi ve arazi baglantisallig ve arazi
yliksek, arazi kullamim Sokak diistik, arazi kullanim
kullanim cesitliligi baglantisalligi, kullanim cesitliligi
cesitliligi ve orta, yesil arazi kullanim  cesitliligi yliksek, diisiik, yesil
yesil alan alan orani  cesitliligi ve yesil yesil alan orani alan orani
orani orta yliksek alan orani orta orta orta
mabhalleler mabhalleler mabhalleler mahalleler mabhalleler
(N=576) (N=60) (N=268) (N=115) (N=54)
Yer kategorileri n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)
Ev %42 3664 (%41) 300 (%35) 1775 (%47) 665 (%41) 393 (%44)
Kamusal Alan %50 4605 (%51) 451 (%52) 1780 (%47) 800 (%50) 448 (%50)
Sokak 108 (%1) 4 (%0) 22 (%1) 22 (%1) 6 (%1)
Mahalle rekreasyon 366 (%4) 45 (%5) 111 (%3) 49 (%3) 40 (%5)
alanlarr (mahalle
parki, vb.)
Geleneksel ticari 748 (%8) 33 (%4) 253 (%7) 70 (%4) 47 (%5)
alanlar (bakkal, firin,
vb.)
Kamusal yapilar 3199 (%36) 358 (%41) 1346 (%35) 638 (%40) 344 (%39)
Diger/tanimlanmamis 184 (%2) 11 (%1) 48 (%1) 21 (%1) 11 (%1)
kamusal alanlar
Dogal ve Kesfedilen 79 (%1) 27 (%3) 32 (%1) 32 (%2) 7 (%1)
Yerler %1
Ev bahgeleri 46 (%1) 24 (%3) 20 (%1) 14 (%1) 4 (%0)
Kent parklari, 30 (%0) 3 (%0) 12 (%0) 18 (%1) 3 (%0)
ormaniar
Kesfedilen yerler (bos 3 (%0) - - -
arsa, otopark)
Ozellesmis Kamusal 597 (%7) 82 (%10) 203 (%5) 70 (%4) 39 (%4)
Alanlar %6
Alisveris merkezleri 95 (%1) 14 (%2) 35 (%1) 33 (%2) 6 (%1)
Zincir marketler 361 (%4) 21 (%2) 126 (%3) 22 (%1) 27 (%3)
Ozel edlence yerleri 22 (%0) 2 (%0) 4 (%0) -
veya internet cafeler
Ozel editim ve spor 119 (%1) 45 (%5) 38 (%1) 15 (%1) 6 (%1)
alanlari
is ve Uretim Yerleri %1 33 (%0) 3 (%0) 2 (%0) 42 (%3) 1 (%0)

4.3. Mahalleden Mahalleye Sokak Baglantisalligi ile Yesil Alan ve Arazi Kullanim Cesitliligi Orani
Degisiminin Cocuklarin Vakit Gegirdikleri Yerlere Yansimasi

Calisma bulgulari, cocuklarin yasadiklari ¢cevrelerdeki arazi kullanim ¢esitliligi etmenine kiyasla
yesil alan oraninin artmasinin veya azalmasinin ¢ocuklarin kamusal alanlarla ve dogayla
etkilesmelerinde daha biiyiik rol iistlendigini gdstermektedir. Ornegin, sokak baglantisalligi ve arazi
kullanim gesitliligi orta olup yesil alan orani yiiksek mahallelerde yasayan ¢ocuklar kamusal alanlara
%52 ve dogal ve kesfedilen yerlere %3 oranlarinda referans vermisken, her (g kent formu 6zelligi
baglaminda orta seviyelerdeki mahallelerde yasayan ¢ocuklarda kamusal alanlara verilen referans
%47 ve dogal ve kesfedilen yerlere verilen referans ise %1 seviyelerindedir. Yasanilan ¢evredeki
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sokak baglantisalligi oranindaki artis ise ¢cocuklarin bu tir yerlere daha fazla ugramasina neden
olmamaktadir. Sokak baglantisalligi yiksek olup orta derecelerde yesil alan ve arazi kullanim
cesitliligine sahip mahallelerde yasayan cocuklar ile sokak baglantisalligi daha diisiik olmasina
ragmen benzer yesil alan oranina ancak daha yilksek seviyede arazi kullanim gesitliligine sahip
mahallelerde yasayan cocuklar benzer seviyelerde evlerine referans vermistir (%41). Her (¢ kent
formu 6zelliginin orta seviyelerde seyrettigi mahallelerde ise ¢ocuklarin evlerine verdikleri referans
(diger tum referans verilen yer tiplerine kiyasla) %47’dir.

5. Sonug ve Tartisma

Yiksek arazi kullanim gesitliligine sahip ve kamusal alanlarin erisilebilir ve daha yesil oldugu
mahallelerin ¢ocuklarin fiziksel aktivitesine, ruhsal ve fiziksel gelisimlerine ve esenliklerine katkisi
uzun yillardir tartisiimaktadir ve bu tir mahalle tasarimlarinin nemi Covid-19 salgin doneminde bir
kez daha alevlenen bir sdyleme donlismistir (McCormick, 2017; Moore & Young, 1978; Tarango,
2022; Taylor vd., 1998). Bu ¢alisma, Covid-19 salgini déneminde, cocuklarin okula gittigi sonbahar
aylarinda kent formu ile 9-14 yas arasi ¢ocuklarin vakit gegirdikleri yerler arasi iligkileri sorgulamis
ve U¢ temel sonuca varmistir: (1) yasanilan cevredeki yesil alan oraninin artmasinin etkileri, sokak
baglantisalligi ve arazi kullanim cesitliliginin artmasinin etkilerine kiyasla ¢ocuklarin kamusal
alanlarla ve dogayla daha cok etkilesmesinde daha biyik 6neme sahiptir; (2) sokak baglantisalligi
oranindaki artis genel anlamda ¢ocuklarin ev disi alanlara daha sik ugramalarinda bir etkiye neden
olmamaktadir (gorilen olumlu etki diizeyi, bakkal ve firin gibi ticari alanlarin kullaniminin artmasi
ile sinirh kalmaktadir); ve (3) arazi kullanim gesitliligindeki artis cocuklarin geleneksel ticari alanlari
kullanma oranlarinda olumlu bir etkiye sahiptir ancak vakit gecirilen yerlerin ¢esitlenmesinde veya
kamusal alanlarin kullaniminda ciddi anlamda olumlu bir etkiye sahip degildir. ilave olarak, calisma
kapsaminda incelenen neredeyse tim mahallelerdeki cocuklarin sokaklarindan daha cok alisveris
merkezlerinde vakit gecirdiklerini sdylemesi, sokaklarin niteliksel kalitesini, 6zellikle de bu alanlarin
cocuklarin beklenti ve ihtiyaglarini ne derecede karsilama potansiyeli oldugu konusunu tartismaya
acmaktadir.

Cocuklar igin cazip olmayan, 6rnegin ¢ocuklarin kendilerini glivende hissetmedigi veya bu tir
alanlarin cocuklara yeterli oyun imkanlari sunmadigl sokak ortamlarinda sokak baglantisalliginin
gucli olusu cocuklarin kamusal agik alanlarda daha fazla vakit gecirmesi igin yeterli olmayacaktir.
Bu calismanin sonuglar goéstermektedir ki, cocuklarin kamusal acik alanlarda daha fazla vakit
gecirmesi icin plancilarin, kentsel tasarimcilarin ve karar vericilerin dncelikli hedefi cocuklarin
yasadiklari gevrelerde yesil alanlarin artiriimasi olmalidir. Sokak ortaminin gocuklar agisindan daha
cazip kihnmasi ise 6zellikle sokak baglantisalliginin ve arazi kullanim cesitliliginin daha ytksek oldugu
mahallelerde yasayan ¢ocuklari, kamusal agik alanlarla daha etkin sekilde bulusturmak igin bir arag
olabilir. Bu galisma kapsaminda elde edilen bulgular, sokak baglantisalligi ve arazi kullanim gesitliligi
orta veya ylksek mahallelerde yasayan ¢ocuklarin beklendiginin aksine bu tir ortamlardan yoksun
cocuklara oranla neden daha az kamusal alanlarda vakit gecirdigini agiklayamamaktadir. Sokak
baglantisalliginin g¢ocuklarin vakit gecirdikleri yerlere etkisini inceleyecek gelecek arastirma
¢alismalarinin bu konuyu sokaklarin ¢ocuklarin beklenti ve ihtiyaglarini ne derecede karsiladigi
konusu ile ele almasi daha dogru bulgularin elde edilmesini saglayabilir.

Son olarak, Bronfenbrenner’in ekolojik modeline referansla, ¢cocuklarin vakit gegirdikleri yerlere
etki edebilecek birgok faktoérin olabilecegi kabulline dayanarak, bagimh degiskeni etkileyebilecek
ornegin cocuklarin yasi, cinsiyeti, ailelerin ekonomik seviyesi ve ¢cocuklarin mahalle kullanimlarinin
aileleri tarafindan ne derecede sinirlandirildigi gibi parametrelerin arastirmanin igerisine dabhil
edilmesi, elde edilen bulgularin daha dogru yorumlanmasini saglayacaktir. Ayrica, insan- mekan
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arasi iliskilerin baglamdan baglama degisebilecegi gerceginden hareketle, bu ¢alisma kapsaminda
onerilen yontemsel yaklasim dogrultusunda benzer arastirma calismalarinin farkli baglamlarda
ylrittlmesi, bu calismadan elde edilen bulgularin ne kadar genellenebilir oldugu konusunda
plancilari, kentsel tasarimcilari ve karar vericileri yonlendirecektir.

Tesekkiir

Bu ¢calisma TUBITAK tarafindan desteklenmistir (Proje no. 219K243). Calismanin veri toplama asamasinda
yer alan Géksun Yildinm, Yagmur Asci, Aybiike Balahun Coban, Yagmur Ozgiir, Ebru Altintas, Oguzhan Oztan,
Furkan Erdem Sézeri ve Aleyna Giingér’e tesekkiir ederiz.
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