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Bagkent Yapilarinda Mekansal Analiz
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Ozet

Kentteki mekdn biitiinciil yaklasimla her bir mekdn organizasyonu ile birlikte ele alinmaktadir.
Calismada Ankara érnegi, Tiirkiye’nin baskenti olmasi ve kimlik kazanmasi ile mekan organizasyon
dgelerinin 6zgiin olmasi itibariyle ele alinmistir. Baskent Ankara 1923-1960 yillarina kadar Ulus-
Kizilay aksi ve gevresi baskent fonksiyonlari ile etki alani igerisinde iken 1957 tarihi ile tespit edilen
baskent fonksiyonlari tek odak igerisinde yer almamakta ve Ankara igin yayiim géstermektedir.
Ankara 1990 Nazim imar Plani dogrultusunda kuzey-giiney aksi disinda yeni bir aks éngériisii ile
bati aksi lzerinde de yodunlasmistir. Bu aks degisimi kentteki baskent fonksiyonlarinin
dogrultusunda olmustur. Her bir baskent yapisinin ulasim giizergéhlari ile mekén izleri tespit
edilerek “odak noktasi” kavrami istatistiksel analizler ve mekdn okumalari ile miimkiin kilinarak
sinirlandiriimistir. Kentteki simgeler ile algida 6nemli bir yer edinilmekte ve bireyler igin uyarici
niteliginde gézlenerek kent kiiltiirii ile iliski icerisinde olmaktadir. Calismanin evrenini mekdn
kullanicilari olusturmasi ile ilk baskent yapilarinin yer aldigi (Bayindirlik Bakanligi, Saghk Bakanhgi,
Milli Savunma Bakanligi, Genelkurmay Baskanhdi, Yargitay ve Meclis Binalari) ve -hiikiimet
kartiyesi- ve Ulus Kizilay aksi segilmis olup; uygulanan anketler ile analizler elde edilmistir. S6z
konusu anket sonucunda bireylerin mekandaki odak noktasi ve merkez tanimi, baskent kavraminin
mekandaki izlerinin tanimi, yapi bazl 6zgiin baskent yapisi tespiti, Ankara merkez degisimi
(bélgelerin belirlenmesi), yer se¢iminde etkili olan sebepler, yer segciminde baskent yapilarina
yakin/uzak olma talepleri, istihdam alanlarinin baskent yapilari ile iliskisi ortaya konulmustur.
Saha c¢alismasi ile baskent yapilari mekdnda yer secimleri ile bireylerin mekdn kimliklerini
tanimlama gliciiniin yiiksek bir iliski igerisinde oldugu gériilmiistiir. Bireylerin ge¢misten bugiine
mekadni kullanimi, kazanimi ve aktarimi ele alinan ¢alismada kimlik kazandiran her bir yapinin yer
degisimi irdelenerek bireyler (izerindeki etkisi de sorgulanmstir. Bireysel uygulanan anket;
mekanin kullanicilarina uygulanmis olup; alanda segili binalarda ¢alisanlarin  dénemlerin
ilerlemesine yénelik analizi g6zlenmistir. Calisma ile 6zgiin ve tekil yapilarin yer segiminin kentteki
yénelimini etkiledigi ve ekonomik éngériiler ile mekanlarda ¢ekim noktasi olusturdudu tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mekdn algisi; Mekdnsal istatistik, Mekan kimligi

1. Giris

insanoglu mekani anlama ve kavrama c¢alismalarina her zaman devam etmistir. 1960 yili
planlama ¢alismalari baslamis olup ¢evre ve mekan algisi bu dénemde ¢6ziimlendigi bilinmektedir.
Arastirmalar kapsaminda kent bilimlerine yonelik farkli alanlarin ¢alismalari bulunmakta olup her
biri mutlaka bireyleri kapsamakta ve c¢ok boyutluluk kavram cergevesi agisindan karmasiklik
olusturmaktadir. Kentlerin islev kazanmasi imar sirecini tiim yonleriyle etkilemekte olup; karar
organi olan siyasi merkezin etrafinda yonetilmektedir. Calisma kavram cercevesine bireylerin
sorgusu ile kisilere bagli zamanla gelisen donisiimleri ele almistir. Kentlerin olusumuna dair cesitli
gorisler yer almakta olup ve bu goriislerden siyasi orgitlenmelerin, devletin olusumunun hangi
kosullarda gelistiginin Gzerine oldugu dikkati cekmektedir. Claessen ve Stalnik (1993)’de Wittfogel
(1957) tarafindan 6ne siriilen savi vurgulayarak kentlerin bulundugu bdlgelerdeki; kurulusunun
amaci olarak su kenarlarini secen kabilelere dair belli bir miktarin izerinde olan biytklikteki suyun
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yonetimindeki gereksinim, uygulamasi ve kullanimi belli bir érgitlenme ile olacagindan zorunlu
yonetimi kilmistir.

Calisma kapsaminda 6zel alan ve kamusal alanin mekanda farkhliklari gbzlenmek istenmistir.
Kentlesme siirecinde gozlemlenen imar siirecinin yani sira siyasal, ekonomik ve sosyal olgularda
mevcut olmakta ve mekanin olusumunda tekil diisinmek olanaksizdir. Kentin baskentlik olgusunun
olusmasinda siyasi kararlar etkili oldugundan tiim kent islevleri ve kent yapilari bu kurgu lizerine
sekillenmistir (Tankut 1990). Habermas’in (2003) kamusal alan lzerine galismasi disiplinler arasi bir
¢alisma olup kamu kavrami tarih iginde, sosyolojik olarak degerlendirilmistir. Siyaset bilimi agisindan
demokrasi kuramina acilim saglayan calisma, edebiyatgilarin, kiltiir elestirmenlerinin de kendi ilgi
alanlari agisindan dikkatini gekmistir. Modernizm ve postmodernizm bagliklarinda galismanin agtigi
alan felsefede, etik, hukuk alanlarinda tartisma konusu olmustur. Habermas’in (2003) sundugu bu
¢alisma ¢apinin genisligi, disiplinler arasi konumu nedeniyle biyik ilgi gormistlr. Habermas (2003),
Kamusalligin Yapisal Donistimi adli calismasinda ilk olarak tarihsel siirec icinde kapitalizmin ve
demokrasinin gelisimiyle kamusal alanin kendiliginden ortaya ve bir ihtiyac olarak ciktigi
gozlenmektedir. Slrec icinde de temsili kamu, edebi kamuya, edebi kamu ise siyasal kamuya ve
klasik kamusal alana dontsmistir. En son olarak kamusalla 6zelin birbirine karismasi, kamusal
alanin ¢6kist olarak gortilmektedir. Burada Habermas (2003), kamusal alanin “dogasi ve varliginin”
kosullarini anlamaya yoneldigi dikkati cekmektedir. Bu ¢alisma Benhabib (2012)’e gore burjuva
kamusalligin gelismesinden ¢ok onun ¢okisiniln elestirel degerlendiriimesine yoneliktir. Arendt
(2000)’in kamu/6zel ayrimi ve bunlari insan etkinlikleri ile butlinlestirmesinden (¢ varsayima
ulasiimaktadir: Birincisine gore insan 6liimsiiz olmayi ister. ikincisi ise bunun gerceklesmesi igin
insan eylem icinde bulunmalidir. Ugiincii varsayim ise yapilan eylem bir seyirci dniinde yapilmalidir
ve bu seyirci bu eylemi izleyip onun o6limsiz kilacak aktarimin konusu haline getirebilsinler.
Bahsedilen varsayimla ulasilan sonug insani yiicelestiren eylem yapmanin ancak politika yapmakla
mimkuin olabilecegidir. Arendt’in (2000) kamusal alan modeli Antik Yunan’da oldugu gibi salt politik
bir diinyada mimkiin bir modeli olarak gorilmekle birlikte modernlesme ile birlikte toplumsalin
yukselisi politik alanla, kahramanlikla sinirlanamayacak bir kamu alani genislemesi yasandigi dikkati
¢cekmektedir.

Kentsel gelisim sireci tek bir olguya bagh kalmamakla birlikte ele alinan ¢alismada sosyal gelisim
yona agirlikh ¢alisiimis; mekanda sosyal alginin kisilerin kiltlrel birikimleri ile ele alinmigtir. Mekan
sosyal iliskilerin sahnesi olarak kabul edilmekte ve bu kabul ile kisilerdeki sosyal iliskiler mekana
birebir yansimaktadir. Kentte planlama dongusi ile toplumsal degiskenlikler de mekan aglarinin
olusumunda yer etmektedir. Toplumdaki 6ncelikler yer secimlerini birebir etkileyerek; merkez
algisini tamamlayabilmektedir. Kentteki ayak izleri kisilerin iliski aglarindan olusarak mekandaki
yasam izlerinin devamliligini saglamaktadir. Mekanlara dair plan yapabilmek; siyasi, sosyal ve
ekonomik kararlar verebilmek icin mekan-insan iliskilerinin incelenmesi gerekmektedir.

Mekan degisken bir olgu ve kentteki tim degiskenlerin okunabildigi bir diizlemde yer almaktadir.
Mekanin en 6nemli 6gesi olan kisiler mekan kurgusunun da basroliindedir. Yer seciminde en 6nemli
kriterler ulasim, hizmete erisebilirlik ve temel ihtiyaclarin varligi olarak siralanmaktadir. Buna bagl
olarak mekandaki okumalarin ayni dogrultuda yapilmasi gerekmektedir. Kisilerin yer degisimine
bagl kriterler, olusan yogunluklar, ekonomik kurgu, mekan organizasyonu ve gayrimenkul
degiskenlikleri ancak mekan okumalari ile mimkin kilinabilmektedir.

2. Ankara’da Ozel Alanlarin Kavramsal Analizi

Meydan, merkez kavramlari latince’den gelen “platea” ve Fransizca dan gelen “place”
kelimelerinden dogmus olup kamusal alanlar icin kullanimi agik alan seklinde tanimlanmistir.
Kamusal yoni olmasi sebepleri ile kentteki mekana dair bir yon verebilmekte ve yapilasmaya agik
alanlarin mevcut oldugunu da acgiklamaktadir. Mekanlar yasayabilen alanlar olabilmekte ve
mekanlari ¢oziimlemek igin ge¢mis kurgusunu, dnemli dénim noktalarini ve kiltirel degisimi
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irdelemek gerekmektedir. Mekanin okunabilirligi ancak kentin gelisiminde belirlenen odak
noktalarini analiz ederek mimkiin olabilmektedir (Smith, 2005). Harvey (1989) kentteki mekanin
gecmisten buglne cakismalarin olusmasi ile bir araya geldigini ve kisilerin glinlik yasam
dongilerinde yer secimlerinin mekan strdurulebilirligi mimkiin oldugu ile vurgulamistir. Mekanda
kimlik algisi ise baskentlik siirecine dahil olmasi ile geliserek sosyal ve kiiltiirel bicimlemeler ile
anlam kazanmistir (Giddens, 1998). Her iki kavramda da kamusal alanlara bakis agisi gelistirmekte
olup kentin kimliginin olusumu mekan okumasi igin blylik 6nem tasimakta ve kentteki odak
noktalari belirlenebilmektedir (Lynch, 2010).

Ankara’da baskent olgusunun mekandaki yansimasi Clemens Holzmeister 1927-1938 vyillari
arasinda gergeklestirmis ve “Devlet Mahallesi” kurgusunun mimari olarak kabul edilmistir. Hiikiimet
kartiyesi alani heniiz yapilasmamis oldugu siirecte Genelkurmay Baskanhgi (1928-1930) ve Milli
Savunma Bakanligi (1927-1930) yaplilari insa edilmistir. Gliven anitinin bulundugu merkezden
Atatirk Bulvari ve Milli Miidafaa Caddesi arasinda yer alan alana “Hiikiimet Kartiyesi” alani
tanimlamasi yapilmis; belirlenen alanda tek bir aks lizerinde hiikimete ait, 6zgiin ve tekil yapilar
planlanmistir. Mekanin kurgusu baskent algisini sadece yapilarla degil mekanin olusumu ve alan
kullanimlari ile de saglanmaya cahsiimistir. Hikiimet Kartiyesi alaninda Holzmeister tarafindan
belirli kisith alanda binalarin tasarimi disiinilerek; icisleri Bakanlig (1932-1934), Bayindirlik
Bakanligl (1933-1934), Ekonomi ve Ticaret Bakanlhgi (1934-1935), Bakanliklari ile Yargitay (1934)
binasinin yerlesimi disinilmustir (Varol vd., 2019).

Calisma baskentlerin planlanma ve kurulmasi sirecleri temelinde ilerlemis ve Ankara’nin
baskent oldugu 1920°li yillardan itibaren ele alinmistir. Baskentler kurulma sirecleri itibariyle
bagimsizligi ifade etmekte olup kentin kurulmasi mekana yansimasi da birliktelik saglamaktadir
(Vale, 1992). Kurulan baskent ise ilke genelinde 6rnek teskil etmesi gerekmekte olup eski diizenin
degismesi yerine yeni bir kent kurulmasi fikri baskin olmustur (Senyapili, 2004). Calisma Ankara’da
siyasi doniim noktalarini kabul edilecek sekilde 1923-1950, 1950-1980, 1980-2000 ve 2000 sonrasi
donemlerde ¢ok boyutlu olarak ele alinmistir.

3. Ankara Bagkentlesme Siireci

Ankara’nin baskent oldugu dénem 1920 yilinda baslangi¢ sayilarak kentin gelisimi ve demografik
yapisi gbz onlinde bulundurulmus ve planlama tarihi agisindan 1950-1960 yillari planh déneme gegis
esas alinarak kuglik bir Anadolu kenti olan Ankara’nin gelisiminin temellerini de bu tarihler ele
alinarak kabul edilmistir. Ankara ekonomik anlamda gii¢lii aglardan olusan bir Anadolu kenti ve
merkez odakli konumundan dolayi baskent se¢ilmis olup baslangic doneminde gelismis bir kent
olarak kabul gérmistir. Baskent statlisti dogrultusunda yapilan stratejik adimlar neticesinde 1950-
1960 yillarina kadar gelisimini stirdlirms ve tim Ulke icin ekonomik, siyasi ve kiilttirel odak merkez
haline gelmistir. Ankara’nin baskentlik slireci tamamlandiktan sonrasinda 1930-1950 vyillari ilk
baskente 6zgl yapilar yapilmis ve planlamaya dahil olmustur. Planlama kararlari dogrultusunda
gelisen kent Ulkenin genelini etkilemekte ve gelisimini genel stratejik kararlar neticesinde
ilerletmektedir (Senyapili, 2004). Ankara’nin planlama temeli 1960 yillarinda bir belirginlik kazanmis
ve baskentlik siirecinde yapilan tiim yapilarin ¢evresi gelismistir. Siyasi ve kiiltlrel bellek ilerledikge
yapilar degiskenlik gostermis ancak 6zglin baskent yapilari tekil ve tim Ulkede 6zel birer yapi
niteliginde kalmaya devam etmistir. 2000’li yillar ise tarihin izlerini tasiyan yapilar olarak ele
alinmamakta ve 6zglin baskent yapilari insa edilip modern mimarinin izlerini tasiyacak nitelikte
planlanmislardir. Baskent planlama stlireci tarihsel bir siirectir ve 6zglin baskent yapilari kent
planlama temelinde gelisip degiskenlik gostermektedir. Bu 6zgiin baskent yapilarini segerken tim
Ulke i¢in 6zglin, tek ve siyasi, kiltlrel, ekonomik merkezilik temel alinarak segilmistir. Her bir yapi
basli basina bir sembol olup kente kazanimi plan kararlari ile sekillenmis ve Ankara igerisindeki odak
noktalari 6ne ¢ikarmistir.
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Jansen plani dogrultusunda hikiimet kartiyesi alanina yonelik biirokratlarin ve ailelerinin konut
ihtiyacini karsilamak amaciyla gliney noktasinin bu amaca yonelik planlamasi yapilmistir. 3000
nifusa yonelik olarak Paul Bonatz tarafindan konut alani tasarlanmis ve bu uygulamanin Hikimet
Kartiyesi alanin genislemesi olarak kabul gorerek; alanin strekliligi vurgulanmistir. Mekanlarda yasal
olmayan yapilarin gelismemesi icin standartlar belirlenmeye calisiimistir. Jansen planinin dogru
uygulanabilmesi igin imar faaliyetlerinin yonetiminin standartlasmasi gerekliligi vurgulanarak arazi
spekilasyonu kisitlanmasi gerekliligi 6ne ¢ikmistir (Dinger, 1980). Ankara nifusu bu siirecte 1940
yillari igerisinde 157bin kisi olarak tespit edilmis olup; 1945 yilinda ise kisi sayisi 226bin dolaylarina
cikmistir. Ongdriilen nifusun (izerinde olan kent igin konut ihtiyaci karsilanamamistir ve plansiz
yapilasan alanlar artmistir (Varol vd., 2019).

1950 yillari igerisinde tiim Ulke genelinde kirdan kente yonelim baglamistir ve konut ihtiyacinin
olusmasi bireylerin yapilasma kisitlari olmayan alanlara yonelmelerinin éniinii agmistir. 1950 yili
icerisinde Ulke genelinde kayit disi alanlar olusmaya baslamistir (Varol vd., 2019). 1950-1980 yillari
icerisinde ise Ankara Kizilay icerisinde planlanmayan alanlarin yapilasmasi gelisirken Kizilay’in plan
kararlari disinda merkez alani olarak gelismeye yon verdigi tespit edilmistir. 1950 yillari basinda alt
merkez olarak gorilen Kizilay; Ulus’un ek ticari merkez odagi olarak degerlendirilmisken; siirekliligi
saglanan alanlardan Kizilay’in tek merkez olusumu gézlenerek; merkezi is alanlarinin bu ¢ercevede
yapilastigl gorilmuistlr (Yavuz, 1980). Aks Gzerindeki gelisim sirekliligi ise 288bin nifusu tespit
edilen Ankara’da Ulus-Ankara cercevesinde yonetim vyapilari ile ulasim akslari kurgusu
tamamlanmistir (Dinger, 1980). Ankara 1951 yil icerisinde Kizilay’in merkezi is alani kabuli ile
geliserek yapilasma kosullarinin ticaret aksi dogrultusunda ilerlemesi icin uygulamaya koyulmustur.
Yil icerisinde planlama kararlari tek merkezliligin stregelebildigi dénemin baslangici olarak kabul
edilmis olup hiikiimet yapilari ile gelisen merkez odak noktasi haline gelmistir (Senyapili, 2004).

Kentte yapilan planlama calismalari dogrultusunda 1984 yil icerisinde Blyliksehir Belediyesi
Yasasi gikarilmis ve planlamanin merkez elinden ilerlemesi, yatirimlarin dogru sekilde yapilmasi ve
uygulanmasi icin yasal siireglerle giiglendirilmistir. Ayni ddnemde istanbul ve izmir’de de Biiyiiksehir
Belediyeleri kurularak planlama galismalari tasarlanmistir. 1983 yilinda ise 2805 sayili yasa ve 1984
yili icerisinde 2981 sayili yasa islah imar planlarinin yapilabilmesini saglayarak plansiz yapilasmis
alanlarin 6niine gegilmek icin baslangi¢ olmustur. Gecekondu alanlari olusumu kentteki baskentlik
Ongorisi ile tasarlanmamis alanlarin 6niline gegerek 1993 yillarinda kentteki bu alanlarin % 93,4
oraninda yasallasmasi saglanmistir (Tekeli, 2003).

1960 yillari sonuna dogru mevcut planlarin yetersiz kalmasi ve niifusun 6ngori disina ¢itkmasinin
oniine gecmek icin 1969 yili icerisinde imar ve iskan Bakanhgi icerisinde Ankara Metropoliten Alan
Nazim Plan Birosu yapilasmistir. 1970-1975 vyillari kapsaminda “1990 Ankara Nazim Plani”
hazirlanmistir ve 1982 yilinda onaylanmistir. 1980 yili icerisinde 1877bin nifusuna sahip olan
Ankara, plan kapsaminda yeni akslarin gelisimine sebep olmus ve kentin ¢ekim noktasinin
yoneliminin degistigi siirecin baslangici olarak kabul gérmstir (Varol vd., 2019).

Baskent yapilarinin birincil ikincil baskent yapisi olarak ayrimina gidilmesi gerekmekte ve
yapilarin bu kategoride degerlendirilerek planlamadaki konumu vurgulanmalidir. Lércher plani
(1925-1932) ile baskent yapilarinin kurgusu yapilmis olmasina ragmen Jansen Plani (1932—1957)
slirecinde birincil baskent yapilari yogunluk kazanmistir ve mekandaki degimleri gozlenmistir.
Baskent olan Ankara merkez algisini Ulus-Kizilay aksinda 1960’larin baslarina kadar mekansal
organizasyon gerceklesmistir. Asli baskent yapilarinin kurgusu ve Tirkiye’de planlama mekan
orglsi 1960 yillari itibariyle 6nem kazanmistir.

Her bir mekanda kimlik kurgusu, bireyler tarafindan o alana kazandirdigi, anlam yikledigi ve
gelecege yonelik planlari ile ilerlemektedir. Mekanda zamanla deneyimler kisileri algl kurgusunda
etkilemekte ve kent kimligi ise var olunan gevrenin dogru yonetilerek algilanmasi ile mimkin
olmaktadir. Kentlerdeki mekan organizasyonu kent kimligini ¢6zimlemede yardimci olmakta ve
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organizasyon parcacil degil bitincil olarak gézlemlenmelidir. Kisilerin mekandaki konumu mekan
kimligi olusumunda da etkin rol oynamaktadir. Stireclerin gelisim dongilstiinden bugine bitlincal
bakilarak yorumlanmasiile ¢oziimlenecektir. (Glveng, 1996). Aldo Rossi (2006), kentlerin gelisimleri
boyunca kent mekani ve kent bellek algisinin birikimli sekilde ilerledigini; bir butlinden olusan her
kent etkilesimini kurgunun igerisine dahil etmek gerekmekte oldugunu ifade etmistir (Bayraktar,
1992). Kentlerin gelisim dongiisinde “kentsel bellek” kavrami ile literatiir algisi gelisim ve
degisimden ibaret olup mekandaki tarihsel birikim ile kisilerin yer secimini etkilemektedir. Kentsel
bellek kavrami toplumsal bellek kavraminda ayri diistinilmemeli ve her iki olgunun birlikte ilerledigi
sekillendigi godzlenmektedir. Toplumsal bellek sosyal, kuiltiirel ve siyasi birikimler sonucu
olusmaktadir. Her iki olgu birlikte gelisip sekillenmekte, etkilesim tarih boyunca sliregelen mekan
organizasyonunu da sonuclandirmaktadir.

Kisiler mevcut durumdaki tercihlerini kentteki mekan kurgusu ve kararlari ile
degistirebilmektedir. Toplumsal degerlerin korunmasi kisilerde yer degisim ihtiyaci olusturmayacagi
gibi mekanda da bir anlam olusturmaktadir etmistir (Bayraktar, 1992). Her bir mekan tasviri mekan
vasitasiyla farkli tiirde mekan sekillenmesini olusturmustur. Cesitlenmeler ise mekan karakterini
beraberinde getirmekte ve mekanin kazanimlari ele alinabilmekte, incelenebilmektedir. Kisilerin
bulunduklari mekana dair yaptiklari faaliyetler, yasanilan tecribeler, katilimci yaklasim ve sosyal
etkinlikler bir arada dustnilmelidir.

Toplum hem kent bellegini hem de kent kimligini olusturmakta ve kentler mekan lzerindeki
olgular itibariyle farkh disiplinlerce arastirma konusu olmustur (Tekeli, 2003). Mekanda bellek tek
basina kavram arastirmalarinda yer almis ve bellek kavrami ise birden ¢ok farkli alt disiplince ele
alinmistir. Sehirlesme ile ele alinan gelismeler zamanla mekan kimliginde yer edinmistir. Tarihin
mekan Gzerindeki izleri birebir mekan bellek kavramini olustururken; kentin kimlik kazanmasina da
yardimci olmaktadir. Kiltiirel birikimler, siyasi kararlar ve ekonomik slireg kente etki eden olgularin
basinda gelmekte olup bu olgularin mekandaki etki derecesi de degiskenlik gostermektedir. Bir
mekan (izerinde aidiyet olusmus ise mekanin kimligi de bireylerle 6rtlismis anlamina gelmektedir.
Bireyler mekanda aidiyet algisini olusturdugunda yer segciminde en 6nemli etkenlerden biri olarak
kabul gérmektedir. Kisiler dngériide bulunamadigi ve algilayamadigi mekanlarda yerlesim karari
verememektedir (Assmann, 2001).

3.1 Baskent Mekanlarina Yénelik Saha Calismasi

Calismanin evrenini mekan kullanicilari olusturmasi ile ilk baskent yapilarinin yer aldig
(Bayindirhk Bakanhgi, Saglik Bakanhgi, Milli Savunma Bakanhgi, Genelkurmay Baskanhgi, Yargitay ve
Meclis Binalari) -hiikiimet kartiyesi- ve Ulus Kizilay aksi secilmis olup; uygulanan anketler ile ortak
kiimeleme yontemi dogrultusunda analizler elde edilmistir. Segilen baskent yapilarinda yapilan 82
gecerli anket (kurum calisanlarina uygulanmistir) neticesinde elde edilenler ise; bireylere yoneltilen
mekandaki odak noktasi ve merkez kavraminin karsiligi % 87,2 orani ile Kizilay-Ulus aksi gorillrken;
mekan izlerini % 66,8 oraninda ise anit yapilar olarak ileri sirmuslerdir. Her bir baskent doneminde
yapilan kalici yapilarin mekan tarifinde 6nem kazandigi ise % 78,2 oraninda belirtilmistir.

Yapilan anket ¢alismasi neticesinde ele alinan yapilarin segiminde asagidaki kriterler dikkate
alinmistir;
Plan degisiklikleri ile yer degistirmesi
Baskent ilani sonrasi 6zglin yapi olarak ele alinmasi
Planlama siirecine 1930’lardan bu yana dahil olmasi
Space Syntax analizi kapsaminda secilen akslarda bulunmasi
Edinilen ilk haritalardan bugiine sirdirilebilir sekilde mekan izlerinin takip edilebilmesi
Calisma kapsaminda verilerinin elde edilebilmesi
Kentsel Ag analizi icin secilen alanda bulunmasi
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8. Eksenel hatlarin tanimlanabilecegi alanda bulunmasi

Bu vyapilarin ise kullaniminda oldugu ve bireysel olarak kisilere etkisi irdelenmistir. Zihinsel
temsilin bilissel harita ile ifadesinde katilimcilardan ifade etmeleri istenen boélge net bir bicimde
anlasiimis ve okunakh bicimde ifade edilmistir. Bunun sonucunda, her katilimcinin zihnindeki
imgeler hiyerarsik bitinler halinde konumsal olarak haritalara yansitilmistir. Bu asamada,
gorsellestirme yeteneginden c¢ok, soyutlama etken olmustur. Soyutlama yapilirken; plan, goriinis
ve kesitin yani sira perspektif gibi mimari temsil bicimlerinin birlikte organizasyonundan da
yararlanilacaktir. Secilen alanlardaki segcili binalarin kullanicilari tarafindan uygulanacak olabilmesi;
kullanicilarin kurum kimligi ve mekan bellegi olusturmus olmasi ve literatiire gére 20-30 yil arahig
ile bulunmasi (mekan bellegi olusmasi icin gerekli stire 20-30 yil olarak belirlenmektedir (Lynch,
1960). Mekanin soyutlanmasi ve yapinin yer degistirdigi alandaki konumunu tanimlamalidir. Anket
calismasi ile elde edilmesi istenen veriler asagidaki sekilde siralanabilir;

e  Bireylerin mekandaki odak noktasi ve merkez tanimi

e  Baskent kavraminin mekandaki izleri tanimi

e Yapi bazli 6zglin baskent yapisi analizi

e Ankara merkez degisimi (bolgelerin belirlenmesi)

e Yerseciminde etkili olan sebepler

e  Baskent yapilarinda yer se¢imi 6nemi

e  Belirlenen akslarin kullanim sikhgi

e  Belirlenen akslarin kullanim sebepleri

e  Yer seciminde baskent yapilarina yakin/uzak olma talepleri
e [stihdam alanlarinin baskent yapilari ile iliskisi

Anketler ile elde edilen baskent yapilarinin mekan kurgusu ile kisilerin mekandaki izlerinin
yogunluklari, kullanim sikliklari ve merkez algisi da ayni dogrultuda degisimi; baskent yapilarinin
mekanda yer secimleri ile de giiclli bir iliski icerisinde oldugu; Baskente 6zgl yapilarin degeri ve
cevreye etkisi tiim kenti ve daha da kapsamli olarak tiim tlkedeki ekonomik dengeleri etkiledigi
gorilmektedir.

Baskent yapilari ya da 6zgiin donem yapilari olarak tanimlama yapilmak istendiginde ise % 43, 2
oraninda hiikimet kartiyesi alani; % 38,4 oraninda Kizilay meydani ve % 19,8 oraninda ise meclis
binalarinin bulundugu alan olarak vurgulanmistir. Bireylere 1923 yilindan bugiline merkez degisimi
ongorildigine dair % 56,8 oraninda Kizilay-Ulus aksinin degismedigi; % 34,3 ise 6zglin yapilara ek
yapilarin yapilmasi ile alanin tek merkezde degil yayilma gostererek yerlesimlere acildigi tespit
edilmistir.

Anket ¢alismasinda yer se¢ciminde gecerli sebepler soruldugunda ise; % 56,3 oraninda baskent
aksi olarak nitelendirilen alana-istihdam alanina yakinlik % 67,3 oraninda; % 38,2 oraninda ise konut
sahipligi alanlarinin oldugu 6ne ¢ikmistir. Alanlarin 6ne ¢ikmasi ile belirlenen ana aksin ve planda
belirtilen ¢anak bdlgenin kullanimi merkez bélgesi olarak ise % 56,3 oraninda betimlenmistir.
Bireyler istihdam ve konut alanlari arasindaki boélgeye merkez alani tanimi yapmis olup yerlesim
secimlerini de bu dogrultuda yapmistir.

4. Sonug ve Degerlendirme

Kent yerlesimlerinin ge¢cmise dayanan varliklarindan séz edebilmek icin 6ncelikle devlet
kurgusunun tarih icerisinde tamamlanmasi ve yonetim erklerinden s6z edilmesi gerekmektedir.
Kentlerin devlet olgusu kazanimi ise orgitli is glici, siyasi otorite, ekonomik olgunluk ve kiltirel
birikimler sonucu olusmaktadir. Devletlesme slireci tamamlanmasi zaman almak ile birlikte niifus

447



)} v-A - B . -
hpa TURKIYE KENTSEL MORFOLOJI ACI
Qs //1," V. KENTSEL MORFOLOJi SEMPOZYUMU | Konya, 2023
: MORFOLOJININ EVRIMI: Gecmisten Gelecege, Teoriden Pratige

artisinin dogru politika ile yonlendirilmesi gerekmektedir. Baskent olan kentler Ulkelerin siyasi,
ekonomik ve tarihi siireglerine tanik olan ve degisim dongtlerinde her zaman igin llke ¢apinda ilk
yapilan planlar dogrultusunda gelisen kentleridir. Tim Glkeyi plan kararlari etkilemesi yéniinden gok
onemli bir yer tutmaktadir ve baskent olan kentler 6ncti kentler olarak tarihte yerini almis olup kritik
cercevelerde ele alinmaktadir.

Ele alinan ¢alisma Ankara lzerinden detaylandirilacak olsa da Baskentlik; merkezilik kavramlari
irdelenmigtir. Bagkentlik streci bir degisim ve gelisim surecidir ve tim olgularla irdelenmis, mekana
kazanimlari veya kaybettirdikleri gbzlenmistir. Baskent olan kentlerin planlamasi yapilirken 6zgiin
ve daha kapsamli olmasi gerekmektedir. Baskentler gelecek 6ngoriilerek ilkede yer se¢cmekle
birlikte siyasi cercevede yonelmektedir. Yapilacak olan tiim yasal cercevedeki kurum ve kuruluslar
sistemsel ilerleme kaydetmekte olup sistem temelinde saglam kararlar ile ilerlemelidir. Olusacak
tim mekansal kurgu diger kentler disinda baskent olan kent icin 6zel ve kapsamli olmalidir. Kentin
mekansal dagihmi ise yapilacak planlar neticesinde sekillenecektir ve baskente 6zgii yapilar kentteki
kurguda 6nem arz etmedir. Bu yapilar baskentin en 6nemli var olus sebepleri arasinda yer almasi
ile birlikte 1923’ten bu yana gelisen Ankara igin surdirilebilirligini devam ettiren yapilar
planlamada 6nem arz etmektedir.

Calisma kapsaminda yapilan saha calismasi mekanin baskent olgusu ile ne kadar algilandigini
gostermektedir. Anket ¢alismasi ile mekan kullanicilari % 82,3 oraninda ayni alanlarda merkez
kavramini tanimlamis olup (Kizilay-Ulus aksi); 1923 ve 1930 yillari arasinda merkez degisiminin
bulundugunu ise % 75,3 oraninda oldugu goérilmektedir. Her bir kavramin mekanda gosteriminin
ve bireylerdeki algisinin glicli olmasi ise dogru planlama calismalari sonuglarinda mimkiin
olmustur. Mekanda karakter boélgeleri Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana gelismis olup % 86,5
orani ile karakter bolgelerini baskent yapilarinin oldugu alanlar olarak tanimlayan bireylerin ayni
alanlari merkez olarak da gozlemlemistir (% 56,5).

Planlama sirecinde etken birden ¢ok adim olmakla birlikte 6zglin yapilar olan baskent
fonksiyonlari ve etkileri tim Ulkede tekil olmasi sebebiyle planlamada 6ne ¢ikan 6zel tanimlama,
kisit ve lejant gerektiren bolgeler belirlenmeli ve kisitlari plan notlarinda hazirlanmalidir. Bu yapilar
sadece yapi straktiri acisindan degil konumu ve cevreye deger etkisi acisindan 6nem arz
etmektedir ve baskent olan kent degeri degisken olan; 6zgiin yapilarla gevreye sinerji degeri katan
alanlar kazandiracagindan kentteki deger haritasinin olusumunda ¢ok bliyiik 6Gnem tasimaktadir.

Baskente 6zgl yapilarin degeri ve ¢evreye etkisi tim kenti ve daha da kapsamli olarak tim
Ulkedeki ekonomik dengeleri etkilemektedir. Yapilar kentteki planda 6nem arz etmektedir ve bu
dogrultuda tiim planlar baskentte yonelimi tetiklemelidir. Blyiik 6l¢ekte planlama yapilirken deger
etkisi distinllmelidir ve baskent yapilari deger etkisi ele alinarak ayri ayri géz 6niine alinmalidir.
Baskent yapilari mevcut bulundugu alanda deger degisimi olusturmakta ve bu ¢alisma Cumhuriyet
doneminden bu yana Ankara’daki yapilarin yer degisimimi tespit etmek, merkeziyet aksinin
konumunun farklilasmasi ve 6zgiin baskent yapilarinin bu stirece yaptigi etkiyi incelemekte 6n bir
¢alisma olusturmustur.

Calisma baskente 6zgili yapilari ele alarak yillar sliren degisiminin mekandaki yansimasini,
nedenlerini ve tiim plan siireglerinin dahilindeki strdirulebilirligi ele almistir ve Ankara’daki yillara
bagh olarak degisen bu mekansal altyapi, makroform tabakasi ve deger etkisini tespit etmek igin
althk olusturmustur. Suregelen ¢alismada baskente 6zgii yapilarin Cumhuriyet dncesi/sonrasi ve
giincel baskent yapilari ile kiyaslamasi yapilmalidir. Bu yapilarin dénemsel olarak dagilimi yapilmali
ve her bir donemden 6zglin yapilar secilerek yapi degeri ve ¢evreye etkisi tespit edilmelidir. Bu
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tespit sonucu ve baskente 6zgli fonksiyonlarin 6nemi ortaya cikacaktir ve kentteki arz/talep
dengesine etkisi gorilerek plan kararlarinin bu degisimi 6nlemesi ya da kisitlamasi agisindan 6nemi
vurgulanacaktir.

Yillarca siire gelen Baskent yapilari baskente dair alanlarda ortaya ¢ikan degisikliklerde ve
itirazlarda fonksiyonlara dair bosluklara neden olup; herhangi bir kisitlama olmadigindan tartisma
konusu olmaktadir. Gegmisteki kisitlamalar ve ornekler; baska (lkelerin baskentlerindeki isleyis
emsal teskil etmek lizere faydalanildiginda; Baskente dair alanlarin ayrimlara gidilmesi gerektigini
ve bunu diger Ulke baskentlerindeki fonksiyonlar ve yasal yonetsel cerceve ile kiyaslayarak
ilerletmek acisindan bu ¢alisma altlik olusturmaktadir.
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