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Ozet

Bu arastirma, stratejik konumu ve tarihsel dederinin etkisiyle yiizyillar boyunca géz éntiinde olan
istanbul'un tarihi cekirdedine odaklanarak, kentsel formun karmasikhidini ¢éziimlemeyi
amaglamaktadir. Bizans ve Osmanli imparatorluklarina baskentlik yapan kent, her dénemin
sonunda, dokusunda ve yapisinda ciddi déniisiimler gegirmistir ve bir sonraki nesil tarafindan yeni
kiiltiire ve giinliik pratiklere uygun sekilde tekrardan insa edilmistir. Bu g¢alismada kentsel
degisimler, Conzenci gelenek baglaminda morfolojik bélgelerin belirlenmesinin yani sira mekdn
dizimi yéntemi ve Muratori perspektifinden ele alinmistir. Calismada alana makro, mezo ve mikro
olmak lizere li¢ farkli lcekte yaklasiimis ve her bir 6lgekte gesitli metot ve yontemlerle analizler
yapilmistir. Tarihi yarimadanin tamami (i), alanda gesitli hiyerarsilerde tespit edilen morfolojik
bélgeler (ii) ile semantik ve fonksiyonel ézellikleriyle éne ¢ikan énemli yapilar (iii) olmak lizere farkh
blgeklerden irdelenmistir. Alanin tamami bir sistem olarak ele alinmis, bu kapsamda alnin
mekdnsal konfiglirasyonu mekdn dizim analizleriyle yorumlanmistir. Muratori tarafindan bir
organizma olarak tanimlanan kent pargalara ayrilarak incelenmistir. Kendi icinde homojen bir yapi
sunarak ¢evresinden ayrisan kentsel alanlari tespit etmede yararlanilan morfolojik bélgeleme,
kentsel formun ana égeleri arasindaki iliskiyi ortaya koymaktadir. ilk olarak, kent formunun zaman
icindeki genislemesi, her dénemin kentsel 6geleri ve bunlarin farkliliklari ortaya koyulmus ve
devaminda mekén dizim yéntemi yardimiyla arastirilmistir. ikinci olarak, tarihi yarimadanin ug
kisminda konumlanan ve miizeler bélgesi olarak da bilinen Sultanahmet Arkeolojik Parki analiz
edilmistir. Son olarak, arastirmada ¢izge teorisi (j-grafigi) yardimiyla Bizans ve Osmanli
saraylarinin planlari izerinden kiiltiirel déniisiimlerin yapili ¢evreye yansimasi incelenmistir. Bu
alana ev sahipligi yapan biitiin medeniyetler farkli kentsel yasam tecriibeleri iiretmis, alani kendi
kiiltiir ve pratiklerine gére déniistiirmiislerdir. Ug farkli morfolojik yéntem, Istanbul’un tarihi
merkezini ¢bziimlemek lizere uygulanmistir. Bu ¢alisma, i¢cselci, normatif ve bilissel yéntemlerle
alandaki gegisleri ve kent formundaki kiiltiirel izleri daha iyi anlamayi saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: istanbul, Konfigiirasyon, Topkapi Sarayi, Tarihi yarimada

1. Tarihi Yarimada Uzerine Bir Anlati

Bu calisma, Ug¢ farkh medeniyetin fiziksel ve kiltirel kalintilarini barindiran tarihi bir kentsel
alanin farkh katmanlarini irdelemeyi amaglamaktadir. Bizans donemi, 4. ylzyilda antik Roma’nin
devami olan Dogu Roma Iimparatorlugu ile baslamistir. Bizans Imparatorlugu'ndan &nce
imparatorluk sarayi, hipodrom, forumlar gibi bircok simge yapi1 kentsel dokuda yerini almistir. Ancak
yeni surlar olarak bilinen Theodosius surlari ve Blakhernai Saray Kompleksi 5. ylzyilda insa edilmis
ve glinimiize kadar gelmistir (Sekil 1). 15. ylzyilda Osmanl Devleti'nin sehri fethinden sonra mekan,
bolgede enstriimantal bir rol oynamaya devam etmis ve sembolik éneme sahip yapilara gére
orgutlenmistir (Kubat, 1999). Bizans doneminde Mese Caddesi, 6nemli forumlari ve anitsal yapilari
birbirine bagladi. Yeni anitsal yapilar insa edilse bile bu simgesel cadde Osmanli déneminde de
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korunmustur. Caglar boyunca 6zel glinlerde kullanilan ve seremoniyel dneme sahip aks, saraydan
surlara kadar miistahkem bélgeyi ugtan uca baglamistir.

\
\

Sekil 1 istanbul tarihi yarimadanin genislemesi

2. Yontem ve Analizler

Bu ¢alismanin temel yaklagimini, istanbul Tarihi Yarimada’daki morfolojik degisimleri irdelemek
Uzere Conzenci gelenek, Muratorici yontemler ve mekdn dizimi (space syntax) araglari ve
kuramindan olusan karma bir bakis agisi olusturmaktadir. Tarihi Yarimada’yr bitin bir sistem
seklinde gdézeten makro 6lcekte, italyan kentsel morfoloji okulu yaklasimi ve mekan dizimi yéntemi
temel alinmistir. Sistemsel yaklasima ek olarak morfolojik bdlgelerinin tespit edildigi alanin
mekansal konfiglirasyonu bu Olgekte ortaya konmustur. Mezo 6lgekte, en ugta yer alan, UNESCO
Diinya Mirasi alani igindeki Konstantin Hipodromu, Ayasofya, Aya Iirini, Kiiciik Ayasofya ve Topkapi
Sarayi gibi 6zel yapilarin yer aldigi Sultanahmet Arkeolojik Parki’nin detayli bolgeleri ¢ikariimistir.
Son olarak, insa edildikleri imparatorluk dénemlerinin glinliik pratiklerini ve kilturel altyapisini
yonetim yapilari bazinda gésteren Bizans ve Topkapi saraylari, mikro dlcekteki arastirma sahasini
olusturmustur.

Morfolojik boélgeler, kendi icinde homojen nitelikler barindiran ve bu 6zellikleriyle ¢evresindeki
alanlardan ayrisan morfolojik birimlerdir. Conzen (1960), morfolojik bélgelerin dért hiyerarsik
seviyede olabilecegini ortaya koymustur. Her bir hiyerarsik seviyedeki morfolojik bolge, kendi icinde
farkh 6lgekte ve bicimdeki 6zellikleri vurgulamaktadir. Whitehand (2001), morfolojik bolgelemeyi
Conzen'’in bir kentin fiziksel gelisimini en st dizeyde inceledigi bir yontem olarak tanimlar.
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Morfolojik bolgeleri asagidaki dort farkl hiyerarsik seviyede tanimamak miamkiinddr:

e 1’inci seviye: Ana sinirlari icindeki tarihi bir kent, bir ceper alan veya yerleske alani

e 2’inci seviye: Ana plan birimleri, kent pargalari, mahalleler veya kiiglk yerleske alanlari

e 3’lincl seviye: Bir mahallede yer alan alt plan birimleri, sokak birimleri veya sokak ve
parsel dokulari

e 4A’lincl seviye: Kiiglik plan birimleri veya yapi dokusunu gésteren morfotipler

Mekan dizimi, yapih cevreyi farkh dlgeklerde irdeleyebilen ve insan hareketi ile gorus alani iliskisi
Uzerinden mekansal yapi ve sosyal yapi arasindaki bagi niceliksel olarak analiz etmeyi mimkin kilan
bir dizi teori ve yontemler bitlnldir. Kenti olusturan karmasik alan orintileri dizeyindeki
mekansal degiskenleri kontrol ederek, kentin ve/ veya binanin mekansal konfiglirasyonunun hem
toplumsal ge¢misi hem de sonuglari hakkinda yorum yapmayi olanakli hale getirmektedir (Hillier ve
Hanson, 1984, s.4 8-51). Tercih (choice) degeri, tim sistemdeki noktalarin hem baslangi¢, hem de
bitis olarak degerlendirildigi bir islemler dizisi kullanarak en kisa rotalarin veya her bolimden
onceden belirlenmis bir mesafe (yaricap) icinde bir eksenel ¢izginin veya bir aksin bolimiiniin
icinden gecilme olasiliginin hesaplanmasiyla elde edilmektedir. Bitinlesme (integration) ise
normallestirilmis bir 6lctidir ve herhangi bir orijin mekandan sistemdeki tim digerler mekanlara
olan mesafe lizerinden o mekanin degerini hesaplar ve sistem ile iliskisini ortaya koyar. Muratori'ye
gore sehrin karakteri, sehrin 'yapisal' farkindahgi, dokusu, gelenekleri ve tarihi ile oldugu kadar
peyzajdaki ifadesi ile de iligkilidir. Tarihsel bir alani bltincil bir yaklasimla kavramak icin her iki
yontemin bir arada kullanilmasi alanin farkl yonlerini agiklamak adina fayda saglamaktadir.

Analizler, kentin farkl tarihi dénemlerine ait haritalarin 1/5000 6lceginde cakistirilmasi ile
gercgeklestirilmistir (Sekil 2). Bu olgek ile ¢alismak Tarihi Yarimada’da 1’inci ve 2’inci seviyeli
morfolojik bolgeleri ortaya cikartarak daha Ust o6lgekli bir yaklasimi mimkin kilmistir. Bizans
Donemi’'nden glinimiize kadar, ¢ok katmanl bir kent dokusu halinde Theodosius surlari iginde
varligini slirdiirmesinin tabii bir sonucu olarak, Tarihi Yarimada bir biitiin seklinde 1’inci seviye
morfolojik bolgeyi olusturmaktadir. Surlar, 1’inci seviye morfolojik bélgenin sinirlarini
olusturmaktadir. Kentsel biiyiime sirecindeki tarihsel-cografi gelisimlere, kentsel dokunun bicimine
ve ana yapisal bolinmelere gore tanimlanabilen 2’inci seviye morfolojik bolgeler, yapilan
analizlerde 15’i su i¢inde, 4’G ise sur disinda ve kiyi dolgu alanlarindan olacak sekilde tespit
edilmistir. Bu calismanin detaydaki arastirma sahasini olusturan alan, 2’inci seviye bolgelerin en
sonunda (en doguda) kalan ve Tarihi Yarimada’nin yedi tepesinden ilki olarak bilinen alandir. 2’inci
seviye morfolojik bolge icinde kalan 3’lincli ve 4’lincl seviye bolgeler daha detayh analizler igin
onemlidir. 3’lncl seviyeli bolgeler icin tarihi gelisim silirecinde degisim gosteren veya degisim
gostermemis sokak, parsel ve yapi dokulari, arazi kullanimlari, yapi kat sayilari ve malzemeleri gibi
niteliklerin ortaya gikarilmasi icin kent plani analizi (Conzenci terminolojide ‘town plan analysis’)
yapilmasi gerekmektedir. 4’lincl seviye morfolojik bolgeler, morfotipleri ifade ettigi icin Topkapi
Sarayi gibi 6zel yapilari bu gercevede incelemek mimkindir (Sekil 3).
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morfolojik bélgeler

— 1. seviye
— 2. seVIye

mekan dizimi degerleri

yiiksek I} W diisiik

Sekil 2 Tarihi Yarimada’nin morfolojik bolgeler ve konfiglirasyonel analizlerinin gakistirilmasi (a. tercih, b.
butiinlesme analizi).

Conzen’e (1960) gore, kentsel gelisim siirekli devam eden bir slirec olarak benimsenmelidir. Her
tur insan hareketliligi, kentsel mekanda gergeklestirilen veya degistirilen yeni aktiviteler olarak
kaydedilmektedir. Boylece, bir kentteki morfolojik bolgeleri belirlerken, hiyerarsinin en kiguk
parc¢asini olusturan morfotipi inceleyerek, kentin yapi 6lgegine inebilecek detayda ayrintili ele
alinmasini saglar.

3rd order
morphotype
(4th order)

il |

Sekil 3 Detayl ¢alisma alnini gosteren ikinci ve dordiincii seviye morfolojik bolgeler

Bu arastirmada saraylarin mekansal kiltlrind incelemek igin j-grafigi analizleri kullanilimis ve
saraylardaki 6nemli mekanlar idari, dini, rekreasyon alani ve 6zel alanlar olarak kategorize
edilmistir. Mekanlarin ayri ayri derinligi ve bUtln bir sistem olarak saraylarin derinligi, farkh
kiltirlerin ihtiyaglarina dair ipuglari tasimaktadir (Sekil 4). Hillier ve Hanson (1984), kompleks
yapilari anlayabilmek igin her mekani bir diigiim olarak tanimlamis ve bir kok noktadan baslayarak
mekanlarin birbirleri ile baglantilari tizerinden derinlik seviyelerini gdéstermis ve nimerik olarak
kontrol degerleri ile derinliklerini tanimlamislardir. Yapilan analizler, Bizans sarayindaki dini
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faaliyetlerle iliskilenen mekanlarin en derinlerde konumlandirildigini géstermektedir. Osmanli
Sarayi'nda ise tam aksine bos zaman aktiviteleri ve 6zel alan olarak tanimlanan mekanlarin

derinlerde konumlandirldigi goriilmektedir. Her iki sarayda da idari faaliyet mekanlari sig alanlarda
ve girislerden birka¢ adim Otededir.

giris giris
B idari M dini B rekreasyon I 6zel

Sekil 4 Bizans Sarayi ve Osmanli Sarayi'nda mekanlarin derinligi Gzerinden fonksiyonlarin dagilimini gésteren j-grafigi
analizleri.

Sehri Coziimlemek: Coklu Yéntem ve Farkl Bakis Acilari ile istanbul Tarihi Yarimada’y: Okumak
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Tablo 1 Bizans Sarayl mekansal degerleri

Diigim Mekan Tip Kontrol Degeri | Ortalama Derinlik Degeri
1 Mese (Konstantiniyye ana caddesi) | idari 0.33 11.56
2 Augustion (seremoniyel meydan) | dini 1.83 9.72
3 Senato Odasl idari 0.33 10.7
4 imparatorluk Muhafiz Salonu idari 1.00 8.19
5 Hipodrom rekreasyon | 0.5 12.50
6 Mahkeme idari 1.00 7.49
7 Yemek Odasl ozel 0.25 7.17
8 Kurtarici Kilisesi dini 0.25 7.17
9 Karsilama alani idari 1.08 5.68
10 Buyuk Salon (senato) idari 0.83 9.07
11 Polo sahasi rekreasyon | 0.33 10.05
12 Yeni kilise dini 0.33 8.41
13 Demetrius Kilisesi dini 0.53 7.92
14 Aziz Mary Kilisesi dini 1.20 7.90
15 Aziz Elias Kilisesi dini 0.53 7.92
16 Trikonkhos Saraylari ozel 1.58 6.31
Tablo 2 Osmanli Sarayr mekansal degerleri
Diiglim Mekan Tip Mahremiyet Kontrol Ortalama Derinlik
Diizeyi Degeri Degeri
1 Babusselam (Birinci | idari Duslk 0.50 6.47
Avlu)
2 ikinci Avlu idari Diisiik 3.33 4,57
3 Adalet koskl idari Orta 0.20 5.55
4 Babussade idari Orta 0.32 3.95
5 Kabul odasi idari Orta 0.12 4.35
6 Ugiincii avlu idari Orta 6.08 3.37
7 Katuphane idari Orta 0.12 4.35
8 Enderun camii dini Orta 0.25 4.40
9 Asma bahgesi rekreasyon | Orta 1.12 3.97
10 Revan koski ozel Orta 0.66 3.42
11 Hekimbasi kulesi idari Orta 0.5 6.75
12 Bagdat kosku ozel Orta 0.83 4.85
13 Siinnet odasi ozel Yiksek 1.32 5.37
14 Bliyuk havuz rekreasyon | Yuksek 0.26 4.50
15 Harem bahgesi rekreasyon | Yuksek 0.25 5.75
16 Sultanin yemek odasi | 6zel Yiiksek 0.50 5.40
17 Valide Sultan Avlusu ozel Yiksek 2.33 4.57
18 Has Ahir Avlusu rekreasyon | Yuksek 1.5 7.97
19 Hamam rekreasyon | Yuksek 0.5 8.95

3. Tartisma ve Sonug

Farkli kentsel katmanlara sahip tarihi bir alani ¢6ziimleyen bu g¢alisma, tarihi kentsel alanlarin ve
bu alanlardaki yapilarin incelenmesinde farkl 6lgeklerde farkli morfolojik analiz yontemlerini
kullanmanin faydalarini géstermistir. Tablo 3 arastirmanin yéntemsel sentezini ve farkli 6lceklerde
kullanilan normatif, bilissel ve i¢selci yaklasim 6rnekleri olarak Conzenci, mekan dizimi ve Muratorici
konseptlerin ne gerekgeyle kullanildigini ve buna bagl analizlerden ¢ikan bulgulari géstermektedir.
Bunun yani sira, kentsel morfoloji literatirindeki farkli konseptleri bir arada kullanmanin
arastirmadaki avantajini gostermek icin bir alanda daha fazla analiz yaparak daha fazla veri edinme
olasiligini da ortaya koymustur.
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Tablo 3 Calisma yonteminin sentezi
KONSEPT Tip OLCEK | GEREKCE SONUC
Conzenci normatif | makro, Alanin peyzaj karakterini anlamak icin | Morfolojik bolgeler, g¢alisma
mezo cografi perspektif 6nem arz eder. alaninin karakterini tarihsel-
cografi baglamda ortaya
Sokak, parsel ve bina gibi yapi bloku | konmustur.
Ogelerinin tarih gelisme ve dénusim
sureglerini belirlemek icin gereklidir.
makro,
Mekan biligsel mikro Mekanlarin potansiyelini agiklamak | Konfiglirasyon analizi,
Dizimi lzere alani analitik, nicel ve | kentsel alandaki mekan
tanimlayici bir sekilde analiz etmek | potansiyellerini  tartismak
Uzere farkli 6lgceklerde calisir. icin bir firsat saglamistir.
J-grafikler Bizans ve Osmanl
saraylarindaki  mekanlarin
derinliklerini ortaya
koymusgtur.
Muratorici | igselci makro, Muratori’‘nin  bakis agisi, kentsel | Sistematik yaklasim olgekleri
mikro alandaki pargalarin  tim kentsel | baglamis ve diger konseptleri
sistem ile iliskilendiriimesinde fayda | de daha anlamli  hale
saglamaktadir. getirmistir.

Ayrica, bu arastirma gelecege yonelik kentsel planlama ve koruma calismalarinda daha detayh
ve sirdirilebilir sonuglarin alinabilecegini gdstermistir. Ornegin, Larkham ve Morton (2011)
Birmingham’da morfolojik bdlgeler ve sinirlar Ulzerine yaptiklari g¢alismalarinda, morfolojik
boélgelerin ve koruma alanlarinin tanimlanmasi gibi kentsel politika uygulamalarinda bir kesismenin
pek gorilmedigini ifade etmistirler. Dolayisiyla bu ¢alisma, “bu tiir analizlerin tarihi alanlar igin
kentsel uygulama alanina dahil edilmesini tartisabilir miyiz?” ve “bu tiir bir arastirma baska hangi
morfolojik yaklasim ve yontemlerle beslenebilir?” sorularini da diisiindiirtmektedir. Son olarak, bu
calisma farkh mekansal kiiltiirlerin nasil karsilastirilabilecegine dair bir 6rnek sunmaktadir.

Kaynaklar

Conzen, M. R. G. (1960) Alnwick: Northumberland: a study in town-plan analysis. Institute of British
Geographers Publication 27. London: George Philip.

Hillier, B. & Hanson, J. (1984), The Social Logic of Space, Cambridge University Press: Cambridge.

Kubat, A. S. (1999). The morphological history of Istanbul. Urban Morphology, 3, 28-40.

Larkham, P.J. & Morton, N. (2011) Drawing lines on maps: morphological regions and planning practices.
Urban Morphology (15)2, 133-51.

Whitehand, J. W. R. (2001) British urban morphology: the Conzenian tradition. Urban Morphology, 5(2), 3-10.

Kiguk, E. (2014) Experiencing Urban Morphology Development In Terms Of Urban Property Relations: Cases
from Historical Peninsula. Master Thesis, ITU.

331



