KENTSEL DOKUDA YAYA HAREKETLERININ PSIKO-MEKANSAL ETKI
DEGERLENDIRMESI

Eren Kiirk¢iioglu, Mehmet Ocakg1

Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlamas1 Boliimii
ekurkcuoglu@itu.edu.tr, mocakci@itu.edu.tr

OZET

Kent dokulari; farkl fiziksel, sosyal ve psikolojik katmanlarin bir araya gelmesiyle olusan
essiz oriintiilerdir. Doku i¢indeki mekansal bosluklarin biitiinlegsmesiyle olugan kentsel agik
alan ag1; yayalarn kendilerine 6zgli amag¢ ve tercihleri dogrultusunda farkli giizergdh
olasiliklar1 ile hareket ettikleri devingen bir sistemdir. Kentsel agik alan ag1 i¢cinde yaya
hareketleri, mekansal algi ve algiya baghh dikkatin uyarilmasi siireci ile ¢esitlilik
kazanmaktadir, bu baglamda ¢evreden alinan uyarici unsurlar bireylerin karar verme
mekanizmalarint ve hareket niteliklerini degistirebilmektedir. Kent dokularmin morfolojik
ozelliklerine, doku iginde yer alan islevlere ve mekan genelinde yer degistiren unsurlara
(vayalar, araclar ve hareket eden diger nesneler) bagli olarak uyaricilar ¢esitlenmekte ve
yaya hareketlerini etkilemektedir. Dolayisiyla, benzer bigimsel 06zelliklere sahip doku
alanlarinda yaya hareketleri farklilasabilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, kentsel mekanin bigimsel ve islevsel unsurlarina bagli olarak olusan
uyarict etkenlerin yaya hareketleri iizerindeki etkisini fiziksel ve psikolojik yonleriyle
irdelemektir. Uyarici etkenler ile yaya psikolojisi, davranislari ve yogunlugu arasinda
anlamli ve dogrusal bir iligki oldugu hipotezi dogrultusunda calisma, asagidaki arastirma
sorularma yanit aramayi amacglamaktadir: Morfolojik unsurlarin bireyler tizerindeki farkli
psikolojik etkileri nelerdir? Kentsel doku icinde yaya hareketleri hangi fiziksel ve
psikolojik faktorlere bagli olarak gergeklesmektedir? Yaya hareketleri, dokuya ait ve ait
olmayan nitelikler ile ne derece iligkilidir? Kentsel mekanin {irettigi uyarict unsurlardan
hangisi yaya hareketlerini daha ¢ok yonlendirmektedir? Calisma kapsaminda Istanbul
merkezi ig alani ve alt merkezler arasindan secilen, doku tipolojisi agisindan izgara ve
organik, yiikselti acisindan egimli ve diiz olarak ayrilan dort kent dokusunda yaya
hareketlerinin fiziksel ve psikolojik faktorlere bagli olarak nasil farklilagtigi incelenmistir.
[lk etapta drneklem alanlarmin fiziksel doku analizleri (doluluk-bosluk analizi, agik alan ve
ulasim iliskileri, arazi kullanim) yapilmis, bu baglamda dokuyu olusturan nitelikler detayli
incelenmistir. Eszamanli olarak kent dokular i¢inde yer alan acik alan aglari, matematik ve
geometri bilim dallarinda kullanilan bir analiz ve hesaplama yontemi olan topoloji kavrami
ile soyut ag haritalarina doniistirilmiis ve dokularin topolojik esdegerlilikleri
karsilastirilmigtir (Marshall, 2005). Tkinci etapta, ag sistemini olusturan her bir baglantidan
gegen yaya akiglart tespit edilerek giindelik hayatta en ¢ok tercih edilen giizergahlar
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belirlenmistir. Son olarak, doku i¢inde yer alan uyarici etkenlerin yogunluklari, psikoloji
biliminde kullanilan Ozellik Entegrasyon Teorisi (Treisman ve Gelade, 1980) ve Ortalama
Izlenim (Mekanin Ortalama Degeri) yontemi ile katmanlar halinde analiz edilmis, bu
katmanlarin cakistirilmast ile olusturulan dikkat haritasi ile doku genelinde uyaricilarin en
cok algilandigr alanlar tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar ile yaya hareketleri arasindaki
iligkiler, istatistiki yontemler ile karsilastirilmis ve yorumlanmistir. Sonu¢ bulgular
dogrultusunda her dokuda belli giizergahlarin yogunluk ve uyarici degerleri agisindan 6ne
ciktigl, yaya hareketleri ile uyarici etkenler arasinda agiklanabilir bir iliski bulundugu,
islevsel ve hareketsel etkenlerin morfolojik etkenlerden daha baskin oldugu ve bu baglamda
benzer dokularda farkli algi — hareket desenlerinin ortaya ¢iktig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Istanbul, kent dokusu, mekansal algi, dikkatin uyarilmasi, yaya
davranislart.

Giris

Kentsel acik mekanlar; kent dokusu icinde doluluklarin (binalarin) disinda kalan ve aym
zamanda doluluklar tarafindan tanimlanan, bireylerin yaya olarak da hareket edebildikleri
sokak, cadde gibi dogrusal veya meydan, park, kavsak noktasi gibi geometrik bosluklarin
olusturdugu bir ag sistemidir. Bu ag sistemi icinde yaya hareketleri; bireylere 6zgii amag ve
tercihler dogrultusunda bir noktadan baglayan ve baska bir noktada son bulan dinamik bir
stirectir. Yaya hareketleri siirecinde fiziksel ¢evre kosullarimin yani sira bireylerin fizyolojik ve
psikolojik yapilar1 da etkili olmaktadir. Bireyler, varmayi hedefledikleri noktaya ulasirken
kendileri i¢in en konforlu, en giivenli ve en ekonomik gilizergahlar segmek isterler; dolayisiyla
hareket siireci boyunca farkli ama¢ ve tercihlere bagli olarak yon degisimleri
gergeklesebilmektedir. Bu noktada, farkli amag, hedef ve tercihler ile birlikte, gevreden aldiklar
uyarict unsurlar da bireylerin karar verme mekanizmalarini, hareket niteliklerini ve nihayetinde
doku biitiiniindeki hareket oriintiistinti degistirebilmektedir.

“Mekansal algilama” ve algiya bagli dikkatin uyarilmasi bu noktada énem kazanmaktadir.
Bireyler, i¢cinde bulunduklart ¢evrelerden siirekli olarak uyarici sinyaller almakta, bu sinyaller
duyu organlar1 ve sinir sistemi araciligiyla beyne iletilmekte ve kodlanmaktadir. Kodlanan bilgi
beyin tarafindan viicudun c¢esitli organlarina iletilmekte ve organlar tarafindan “tepki” veya
“davranig”a dontismektedir (Linaraki ve Voradaki, 2012; Ciiceloglu, 1991). Kentsel a¢ik mekan
ag sistemi i¢inde yer alan uyaricilar farkli niteliklere bagli olarak homojen veya heterojen olarak
yer alabilmektedir. Bazi uyaricilar belli bolgelerde yogunlasirken, bazilarina ise tiim ag
genelinde farkli oranlarda rastlamak miimkiindiir.

Kentsel mekanin bicimsel ve islevsel unsurlarina bagli olusan uyarici etkenlerin yaya
hareketlerini ne Olctide etkiledigini fiziksel ve psikolojik yonleriyle irdelemeyi amacglayan bu
calisma, temel olarak {i¢ boyut iizerinde yogunlagsmakta ve insan-gevre etkilesimi konusunda
yeni bir bakis agist olusturmay1 hedeflemektedir:

()  Fiziksel (Mekansal) Boyut: Kent dokusunun morfolojik ve topolojik analizi, kent
dokularmi olusturan bigimlerin ve ag sistemlerinin okunmasi, siniflandirilmasi ve
yorumlanmast,

(I)  Psikolojik (Algisal) Boyut: Farkli doku tiplerine ait niteliklerin algi siirecindeki
yerlerinin belirlenmesi ve bireyler iizerindeki etkilerinin psikolojik ve sinirbilimsel
kuramlar, modeller, yaklasimlar dogrultusunda irdelenmesi,
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(IIT)  Davranigsal Boyut: Yaya hareket, davranis ve yoOnelmelerinin analizi, yaya
hareketlerinin dokuya 6zgii nitelikler ile iliskilendirilmesi, en ¢ok tercih edilen
giizergahlarin belirlenmesi, mekansal unsurlarin yaya algi ve psikolojisine etkisinin
aciklanmasi ve farkli davraniglarin mekansal bigimlenmeler ile karsilastirilmasi.

Kent Morfolojisi, Acik Alan Ag Sistemleri ve Yaya Hareketleri

Morfolojik olarak kentler, “doluluk” ve “bosluk™ olarak siniflanan kentsel mekan elemanlarinin
farkl birlesimler ile bir araya gelmesi sonucu ortaya cikan essiz doku Oriintiileri olup; zaman,
mekan, kiiltir, iklim, cografya gibi degiskenler 1s1ginda farklilagsmasi sonucu birbirinden
ayrigmaktadir (Kiirk¢tioglu ve Ocakgi, 2015). Bu elemanlarin ¢esitli sekilde iliskilenmeleri / yan
yana gelmeleri ile fiziksel olarak belli geometrik 6l¢iitler ile tanimlanabilen siniflamalar ortaya
cikmistir. Tarihsel siirecten giiniimiize, 1zgara doku, dairesel doku, 1sinsal doku gibi dénemin
planlama anlayisina damga vuran ve sehir gelisimini yonlendiren tipolojiler ¢ok¢a mevcuttur
(Sitte, 1945; Mumford, 1961). Bu oOrneklerin yani sira; bilinen formlarin degistirilmesi,
dontistiirtilmesi ve ¢akistirilmasi ile ortaya ¢ikan ve doluluk-bosluk birlesimine bagli morfolojik
siiflamasi yapilan sayisiz doku tipolojisine rastlamak miimkiindiir (Marshall, 2005) (Sekil — 1).
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Sekil 1. Morfolojik agidan farklilasan doku tipolojileri (Marshall, 2005)

Bir kent dokusunun morfolojik olarak ¢oziimlenmesi adma ilk incelenen unsurlardan biri,
dokularin ana omurgasini olusturan ve doku biitiiniinde arag-yaya dolasiminin saglandigi
“kentsel agik alan ag1”dir (Zorlu, 2008). Kentsel acik alan aglari, noktasal (toplanma-dagilma ve
aktivite mekanlari) ve ¢izgisel (gecis mekanlar1) unsurlarin farkli dizilimler ile bir araya gelmesi
sonucu, kent dokulariin temel bigimlenmesini olusturmaktadir (Kiirk¢tioglu, 2015). Her iki tiir
mekan da giindelik hayatta yogun insan aktivitelerinin gerceklestigi kentsel kullanim alanlarini
olusturmaktadir; bu baglamda mekanlarin birbirleri ile iliskisi, biitlinlesmesi-kesigsmesi veya
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ayrigmasi, insan-gevre etkilesimini oldugu kadar doku tipolojisini de belirleyen 6nemli faktorler
arasinda yer almaktadir.

Kentsel acik alan ag sistemlerini ve ag yapisinin niteliklerini, geometrinin bir bilim dali olan
“Topoloji” ile incelemek miimkiindiir. Geometrik sekillerin nitelikleri ile ilgili bagil konularini
bicim ve biiyiikliiklerinden ayr1 olarak irdeleyen topoloji (TDK); esnek bir maddeden yapildig
diisiiniilen objelerin birbirine doniismesini, kose-kenar iliskisi ve bunlarin ardisik siralamalar
iizerinden tartigmaktadir (Fomenko, 1990). Acik alan ag sistemini olusturan “noktasal” ve
“cizgisel” mekanlar ve bunlarin bir araya gelisleri de, kent dokularinin farkli birer topolojik
bi¢cim olarak incelenebilmesini miimkiin kilar. Niceliksel olarak farklilasan kent dokular
niteliksel olarak esdeger olabilmektedir, bu durum da dokularin sahip oldugu yap: adasi, ¢ikmaz
sokak, ii¢ yol (T-kesisim) ve dort yol (X-kesigim) oranlari ile belirlenebilmektedir (Sekil — 2). Bu
sayede, bir doku Orneginin hiicre veya agac¢ tipi dokularin hangisine daha yakin oldugu,
niteliksel olarak saptanabilmektedir (Marshall, 2005). Kent dokularinin topolojik 6zellikleri,
ayn1 zamanda doku iginde gergeklesen hareket sirasinda takip edilen giizergdhlarin orani,
niteligi, stirekliligi-akiciligi, baglantisalligi ve derinligi gibi konularda da fikir sahibi olma
imkan1 sunmaktadir (Hillier, 1999).
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Sekil 2. Morfolojik a¢idan farklilasan dokularin topolojik degerler baglaminda karsilastirilmast
(Marshall, 2005)
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Topolojik diyagramlar ile basit ag haritalarina indirgenebilen kentsel acik alan aglari, bireylerin
giindelik hayatta hareket eylemlerini gergeklestirdikleri “kanal mekanlar” olarak adlandirilabilir.
Yayalarin bulundugu noktadan bagka bir noktaya gitmesi ile baglayan ve hedeflenen noktada
son bulan siire¢ olarak tanimlanabilen yaya hareketleri siirecini 4 temel etap ile agiklamak
miimkiindir: (I) Ulasiimas1 hedeflenen nokta ile ilgili bilgi edinme stireci, (II) Varis noktasinin
secimi, (III) Giizergah secimi ve (IV) Hareket esnasinda gerceklesen spontane degisimler / yon
degisimleri (Kitazawa ve Batty, 2004). Bunlar diginda da, hareket esnasinda yon tarifi alma,
isaret tabelalar1 veya nirengi noktalarini takip etme, harita kullanma, kalabalig1 takip etme,
aydinlik bolgelerde yiirtime, konforlu ve giivenli giizergahlara yonelme gibi etkenler de yaya
hareket siirecini yonlendirir (Holscher, Tenbrink ve Wiener, 2011; Zacharias, 1997; Bradshaw,
1993). Bireyler ayn1 amag ve tercihler dogrultusunda hareket eylemini gergeklestirmedigi icin;
belli bir zaman periyodu igerisinde yaya hareketleri karmasik bir sirkiilasyon agina
dontismektedir (Ishibashi, Kumata ve Saito, 1998) (Sekil — 3).

Sekil 3. Yaya hareketlerinin olusturdugu karmasik ériintiiler (Url-1)

Yaya hareketlerinin haritalandirilmasi ile kentsel mekanlarin en az ve en ¢ok tercih edilen
bolgeleri tespit edilebilmekte ve bu tercih sonuglarinin fiziksel ve psikolojik gerekgeleri
hakkinda fikir yiiritilebilmektedir. Topolojik diyagramlar ile birlikte diistiniildiigiinde;
diigiimler/kesigmeler, yayalarin mekan icinde yonelecekleri dogrultularin belirlendigi karar
verme noktalari, baglantilar ise hareketin gerceklestigi akis kanallar1 gorevi iistlenmektedir
(Kiirk¢tioglu, 2015). Yayalarin hangi diigim noktasinda yon degistirecegi ve hangi gilizergahi
olusturacagi; kisisel amag, tercih ve beklentiler ile dogrudan iligkilidir. Ayrica, 6nceki mekansal
deneyimler (tanidiklik hissi) de glizergah seciminde etkilidir (Afrooz, Hanaee ve Parolin, 2012).
Son olarak, bireylerin mekan algisi ve sosyo-psikolojik yapilari da, mekan deneyimi esnasinda
anlik giizergah degisimlerine yol agabilmektedir. Bu noktada mekan algisina bagli uyarici
unsurlarin tiirli, yogunlugu ve baskiligt son derece etkilidir.

Mekénsal Algilama Siireci ve Dikkati Uyaran Etkenler

Psikoloji biliminin en 6nemli arastirma alanlarindan biri olan algilama; dis diinyadan bireylere
iletilen bilgilerin toplanmasi, zihinde gruplanarak organize edilmesi ve anlamlandiriimasi
asamalarinin tamamini kapsayan bilissel bir siirectir. Bu siirecin 6niinde yer alan duyum ise,
nesnelerin bireylere ilettigi bilgilerin duyu organlar araciligiyla tespit edilmesidir (Norberg-
Schulz, 1966; Solso, Maclin ve Maclin, 2011). Birbiri ardina gergeklesen bu karmasik siire¢
sonrasinda, dis diinyadan alinan “uyarici etkenler” bireylerin birbirinden farkli fizyolojik (boyut,
gz Ozellikleri, yas, cinsiyet, duyu organlarina bagli kisitlar vb.) ve sosyo-psikolojik

490



(beklentiler, 6grenme stirecleri, ihtiyaclar, deneyimler, hafiza vb.) filtrelerinden gecerek, bireye
0zgli mekan algis1 olugsmasina neden olmaktadir (Rapoport, 1977).

Dis diinyadan alinan “uyarici etkenler” sayisizdir. Mekanik, 1sisal, kimyasal vb. bir¢ok gesitte
iiretilen bu etkenler, algilama siireci sonunda insan zihninde birer imgeye doniisebilmekte ve
bireylerin kararlarini, davranislarini ve hatta mekansal yonelimlerini etkileyebilmektedir. Kent
mekanina yonelik imge olusturma siireci, insan duyularinin etkinligine bagli olarak biiyiik
Olclide gorme (%060), daha sonrasinda ise isitme (%30), temas ve koku (%10) duyular
araciligryla sinir sistemine iletilmektedir (Hall, 1966). Sinirbilim ve Biligbilim alanlarinda
yapilmis bircok deney neticesinde, insanlarin sinir sistemleriyle davranislar1 arasinda dogrudan
baglanti oldugu ve bu baglamda duyular aracilifiyla alinan ve beyne iletilen uyarici etkenlerin
insanlarda ¢ok farkli duygu degisimlerine, hormonsal degisikliklere ve farkli davranislara yol
actig1 tespit edilmistir. Bu noktada uyaricilarin ¢evreden ayrigmasi / one ¢ikmasi, belirgin veya
tistii kapalt olmasi, frekansi / siddeti gibi nitelikleri 6nem kazanmaktadir (Broadbent, 1958;
Solso, Maclin ve Maclin, 2011).

Kentsel mekadn icinde uyarict etkenleri “iireten” unsurlarin basinda mekanin bigimsel
(morfolojik) ozellikleri gelmektedir: Bicim, sinirlar, aciklik-kapalilik oranlari, malzeme
ozellikleri, renk, doluluk-bosluk gibi yapilasmis ¢evreye ait unsurlar; mekana yonelik imge
olusturulmasina olanak saglamaktadir (Kiirk¢iioglu ve Ocakei, 2015). Mekanda yer alan islevler
de dikkati uyaran etkenlerin iiretilmesinde énemli etkiye sahiptir: Islevlerin ¢ok cesitli oldugu,
ozellikle de farkl ticari kullamimlarin yogunlastigi alanlarda hem gorsel, hem isitsel hem de
koku faktoriine yonelik uyaricilar yogun bir bigimde iiretilir. Vitrinli diikkanlarin olusturdugu
renk ve bicim cesitliligi, yeme-igme ve gida satig {initelerinin yogun olarak iirettigi koku ve
ticari alanlardaki hareketlilige bagli olusan yogun ses cesitliligi; neredeyse tiim duyularin
uyarildig1 ve bazi uyaricilarin algi diizeyinin ¢ok altinda kalabildigi karmasik bir algilama ve
mekan deneyimine imkan tanimaktadir. Mekan i¢inde yer degistiren 6geler, yani hareket faktorii
de uyarici tiretimine onemli katkilar saglar: Hareketli unsurlarin goz hareketi/takibini daha ¢ok
etkilemesi, kalabalik ve kitle-grup psikolojisi gibi etkenler bireylerin karar ve davranislarini
biiyiik 6l¢iide etkilemektedir (Kiirk¢iioglu, 2015).

Uyarict unsurlarin algi-etki degerleri ve yogunluklarinin tespit edilmesine yonelik farkl
yaklagimlar mevcuttur. Psikoloji biliminde en ¢ok kullanilan yontemlerden biri olan “ortalama
izlenim deneyi” ile mekanda bulunan / algilanan uyarici etkenlerin ortalama degerleri bireyler
tarafindan saptanabilir. Semantik farklilasma oOlgekleri kullanilarak, belli gostergeler
cercevesinde bir uyaricinin ne kadar az veya ne kadar ¢ok algilandigi / etki ettigi tespit
edilebilmektedir. Psikoloji literatiiriinde, c¢esitli algi Olglim teknikleri ile etki degerleri /
yogunluklari tespit edilebilen, insan davranis ve hareketlerini yonlendirdigi kanitlanan uyarici
etkenler su sekilde 6zetlenebilmektedir: (I) Temel uyaricilar; renk, hareket, yonelis, biiyiikliik,
(I1) ikincil uyaricilar; aydinlik, derinlik, bicim, yakinlik, topolojik statii, egrisellik ve (III)
Uciinciil uyaricilar; isik-golge, parlaklik, genislik, sayi, en-boy orami (Wolfe ve Horowitz,
2004). Bunlar disinda, kentsel mekanda var oldugu bilinen ve yaya hareket/davranislarini
etkilemesi muhtemel diger uyaricilar da su sekilde siralanabilir: Sekil-zemin, siireklilik, sira,
tekrar, ritim, oran, hiyerarsi, baskinlik, doku, saydamlik, dogrultu, benzerlik, kapalilik, ses,
koku, cesitlilik ve diizen. Her bir uyarici, yogunluk ve algilanabilirlik diizeyine bagli olarak algi
siirecinde birer psiko-mekdansal katman olabilmekte, tekil veya biitiinlesik olarak dikkati
uyarabilmektedir.

Psiko-mekansal katman analizlerinde kullanilan en temel yontemlerden biri olan Ozellik
Entegrasyon Teorisi (Feature Integration Theory); bir objeye (veya bir ortama) ait uyarici
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etkenlerin yogunluk ve etki diizey derecelerine gore katmanlara ayristirilmasini esas almaktadir
(Treisman ve Gelade, 1980). Renk, yonelis ve biiytikliik gibi temel uyaricilara odaklanan bu
teori cergevesinde; algi siireci sonunda kodlanan bu uyaricilara yonelik tekil katman haritalar
olusturulabilmektedir. Birden fazla uyaricinin bulundugu ortamlarda, bazi uyaricilar birlikte
degerlendirilebilmekte ve birlesme-cakisma haritalar1 seklinde ifade edilebilmektedir. Tim
uyaricilara yonelik katman haritalarinin st {iste cakistirilmasi ile elde edilen uyarici
kompozisyonu, dikkatin en ¢ok yogunlastigi nokta veya bolgeler hakkinda fikir vermektedir
(Wolfe, Cave ve Franzel, 1989) (Sekil — 4).

Ortam Katman Dikkat Ortam Katman Dikkat
a Haritalar Haritasi a Haritalar Haritas1
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Sekil 4. Ozellik Entegrasyon Teorisi kapsaminda uyarici etkenlere bagl psiko-mekansal katman ve dikkat
haritalart (Wolfe, Cave ve Franzel, 1989).

Ozellik Entegrasyon Teorisi ile kent dokusu-mekansal algilama ve davranig konular1 arasinda
iliski kurulabilmektedir. Klinik deneylerde kullanilan “ortam” kentsel mekan oriintiisti olarak
diisiiniildigiinde, mekanda yer alan her bir uyaricinin algiya bagli yogunluk dagilimini gosteren
katman haritalar1 ¢ikartilabilir ve iist tiste ¢akistirmak suretiyle dikkatin en ¢ok uyarildig
bolgeler tespit edilebilir. Bu baglamda yaya hareketleri siirecinin psiko-mekansal ve sosyo-
psikolojik neden ve sonuglari hakkinda fikir yiritilebilir (Kiirk¢iioglu ve Ocake1, 2015).
Uyarici etkenlerin yer-zaman-mekan ve toplum gibi faktorlere bagh olarak degistigi/cesitlendigi
diistiniildiigiinde, her bir doku 6rneginin uyarici katman haritalart farklilagacaktir. Bu noktada
uyarict etkenler ile yaya hareketleri arasindaki iliskiyi ¢oziimlemek ve hangi uyaricilarin daha
cekici oldugunu saptamak; mekan-algi calismalarina farkli bir bakis acis1 getirecektir.

Alan Arastirmasi: Farkli Doku Orneklerinde Mekan-Alg: ve Davrams Iliskileri

Farkli morfolojik 6zelliklere sahip kent dokularinda, yaya hareket ve davranmislarimin hangi
fiziksel (mekansal) ve algisal (psikolojik) etkenler neticesinde gerceklestigi ve farklilastigini
irdelemek iizere; Istanbul Merkezi Is Alani ve 1. derece merkez alanlar1 arasindan segilen ve
morfolojik o6zellikler acisindan farklilasan dort 6rneklem alaninda ¢ok asamali-karsilastirmali
bir uygulama c¢alismasi gergeklestirilmistir. Doku tipolojileri ve topografya gz Oniinde
bulundurularak, topografik agidan %5-7 egim derecesinin altinda (diiz) ve iistiinde (egimli)
kalan izgara doku ve organik doku 6zelligine sahip 6rneklem alanlar1 incelenmistir: (1) Diiz-
1zgara, (2) Egimli-izgara, (3) Diiz-organik ve (4) Egimli-organik. Karsilastirma yapabilmek
adina mekansal biyiikliikler esitlenmis ve incelenen her doku 6rneginin karakteristik olarak en
one cikan alt bolgeleri, yaklasik 10 hektar biiyiikliik ¢ergevesinde kapali birer topolojik bicim
olusturacak sekilde smirlandirilmistir. Islev yogunlugu, cesitliligi, konut islevlerinin sinirlilig,
yaya cekiciligi, acik alan miktar1 gibi diger belirleyici faktorler de g6z Oniinde tutularak,
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Kadikéy (egimli-1zgara), Bakirkoy (diiz-izgara), Besiktas (dliz-organik) ve Eminonii (egimli-
organik); drneklem alanlar1 olarak belirlenmistir (Sekil — 5).

KADIKOY BAKIRKOY BESIKTAS EMINONU
Egimli-Izgara Diiz-1zgara Diiz-Organik Egimli-Organik
9 ha. 11 ha. 10 ha. 11 ha.

Egim: %6,7 Egim: %2,67 Egim: %2,86 Egim: %7

Sekil 5. Orneklem alanlarinda yapilan doku etiitleri

Orneklem alanlari iizerinde {i¢ ana etapta ¢dziimlemeler yapilmistir:

() Topolojik ve morfolojik karsilastirmalar: Agik alan ag sistemlerinin topolojik
analizi, ag yapis1 Ozellikleri, topolojik esdegerlilikler, doluluk-bosluk ve yapi-
parsel-yapt adasi ¢Oziimlemeleri, agik alan nitelikleri, ulasim iliskileri, iglev
iligkileri,

(I)  Yaya hareketleri ve akislari: Dokular1 olusturan her bir baglantida, hafta i¢i ve
hafta sonu doruk saatlerde gerceklestirilen yaya sayimlari ile yogunluklarin analizi,

(II)  Psiko-mekansal katman ve uyarici analizleri: Dokular olusturan her bir baglantida,
mekansal algiy1, dikkati ve yayalarin hareket-davranislarini etkileyen 20 uyaricinin
ortalama izlenim degerlerinin  bulunmasi, haritalandirilmasi, mekansal
dagilimlarinin irdelenmesi ve morfolojik yap1 & yaya hareketleri ile iliskilerinin
acgiklanmasi.

Topolojik ve Morfolojik Karsilastirmalar

Orneklem alanlarinin topolojik haritalari, dokular iginde yer alan diigiim noktalar1 (nodes) ve
baglantilarin (links) gercek izdiistimleri iizerinden, Marshall’in (2005) smiflandirdig1 topolojik
diyagram elemanlar1 (T-kesigimler, X-kesisimler, yapi1 adalart ve c¢ikmaz sokaklar) tespit
edilerek olusturulmus; doku tipolojileri ve rota 6zellikleri karsilastirmali olarak irdelenmigtir
(Tablo — 1) (Sekil — 6).

Yap1 adas1 biiyiikliigli, dokular i¢inde yer alan kesisme ve baglanti sayisin1 dogrudan etkileyen
bir unsurdur. Izgara doku 6zelligine sahip Bakirkdy ve Kadikdy’iin kesisme ve baglanti sayilari,
Besiktas ve Eminonii'ne gore daha azdir. Bunun en belirgin nedeni, 1zgara doku o6rneklem
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alanlarindaki yap1 adasi biiyiikliiklerinin digerlerine gore daha biiyiik ve diizglin geometrik
bicimde olmasidir. Kiigiik, diizglin dortgen bicimli ve dort cephesi yollarla cevrili yapi
adalarinin belirli bir diizen ig¢inde tekrar etmesi aym1 zamanda X-kesigim oranmin da fazla
olmasia olanak tamimaktadir. Dolayisiyla, amorf yap1 adalarinin daha sik yer aldigi organik
dokularda da T-kesismelere daha ¢ok rastlanmaktadir. Yapilan analizler sonucunda da 1zgara
dokuya sahip Kadikdy ve Bakirkdy’de X-kesisim (dort yol), organik dokuya sahip Besiktas ve
Emindnii’nde ise T-kesisim (ii¢ yol) oraninin daha fazla oldugu goriilmektedir (Tablo — 1).

Tablo 1. Topolojik statii ve doku tipolojisi karsilastirmalart

Topolojik Nitelikler KADIKOY BAKIRKOY BESIKTAS EMINONU
Adet Oran Adet Oran Adet Oran  Adet  Oran
T-kesisim 19 0,61 16 0,57 28 0,74 28 0,64
X-kesisim 12 0,39 12 0,43 10 0,26 16 0,36
Yapi adasi 16 1,00 14 1,00 18 0,95 21 0,81
Cikmaz sokak 0 0,00 0 0,00 1 0,05 5 0,19
Y Baglant1 Sayisi (L) 46 41 55 64
Y Kesisim Sayisi (J) 31 28 38 44
Rota Sayis1 R= (L-J) 15 13 17 20
E Yap1 Adasi Oram_ E
T-Agag o1 02 03 04 05 06 0,7 08 09 1 T-Hiicre
1
0,9 0,1
08 C. 0,2
Topolojik  Statii ve A 07 D 0,3
Doku Tipolojisi o A
E 0,6 —o04 g
los | £
A: Kadikoy :g{- 0,5 0.5 :%'
L+
B: Bakirkoy ﬁ 0,4 0,6 i
C: Besiktas 0,3 07 Y
D: Eminonii 02 0.8
0,1 0,9
1
X-Agag1 09 08 07 06 05 04 03 02 0,1 X-Hiicre
B ~Cikmaz Sokak Oram A
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Kadikoy ve Bakirkdy’de ¢ikmaz sokak bulunmamasindan otiirii, iki doku 6rnegi de “hiicre”
doku smiflamasma girmektedir. Ancak T-kesisim ve X-kesisim oranlarinin birbirine yakin
olmasindan 6tiirii de (T-hiicre tipolojisine yakin olmalarina ragmen) tipik birer T veya X hiicre
doku ozelligi de gostermemektedirler. Organik bir dokuya sahip olan Besiktag’ta ise yine
cikmaz sokaklarin azligi, organik doku olmasina ragmen alani “agac tipi” doku olmaktan
uzaklastirmakta, hiicre tipi doku tipolojisine yaklastirmaktadir. Cikmaz sokak oranmi en fazla
olan Eminénii de, T-kesisim ve X-kesisim miktarlaria bagli olarak yapi adasi sayisinin fazla
olmasindan otiirii agac¢ tipi yerine hiicre tipi doku ozelligi gostermektedir. Dokularin rota
sayilar1 da birbirine ¢ok yakindir; baglanti-kesisme ve yapi adasi sayist daha fazla olan
Emindnii’nde rota sayist digerlerine gore daha fazla iken, ortalama yap1 adasi biiyiikliigii en az
olan Bakirkoy’de ise daha azdir. Karsilastirmalar sonucunda morfolojik acidan farkliliklar
gosteren bu dort farkli doku 6rneginin topolojik olarak birbirine biiylik dl¢iide benzedigi tespit
edilmistir.

Doku alanlarinin morfolojik yapilart incelendiginde; Bakirkdy’iin ortalama yap1 adasi ve bina
biiytikliikleri ile yol genigliklerinin Kadikdy’den daha fazla oldugu tespit edilmistir. Her iki
dokuda da kusursuz 1zgara olusumu yoktur, ancak biiyiik oranda dikdortgen bicimli yap1 adalar
mevcuttur. Her iki dokuda da yapi adasi ortasi bosluklar vardir, bu bosluklar yapi adasi
boyutlartyla orantili olarak Bakirkdy’de daha genistir. Cevreleyen konut alanlarina bagh doku
degisimi, ¢aligma alan smirlar i¢inde de takip edilebilmektedir: Kadikdy’de gilineydogu-
giineybat1 sinir1 ve Bakirkoy’lin kuzey ve batisinda yer alan konut alanlarinin bina-bahge-yol
iligkisi, doku genelinde ayirt edilebilmektedir (Sekil — 6).

Eminonii ve Besiktas’ta da benzer doku farkliliklarina rastlamak miimkiindiir. Besiktas’ta yap1
adalar1 diizgiin geometrik bigimlere daha yakin iken, Eminonii’nde yap1 adalari daha amorftur.
Her iki dokuda da biiyiik yap1 adalari mevcuttur, bunun en temel sebebi ise alanlarda yer alan
pasajlar ve hanlardir. Ortalama yap1 adas1 ve yap1 biiyiikliikleri, Eminonii’'nde ¢ok sayida han
olmasindan otiirii Besiktas’a gore daha fazladir. Yapi bigcimleri de benzer bir bicimde farklilik
gostermektedir; Besiktas’ta yapilar genelde geometrik bigimlere sahip iken, Emindnii’nde
kiitleler bliylik oranda amorf, diizensiz ve biiyiiktiir. Yap1 adasi ortast bosluklari, her iki alanda
da son derece az ve kigiiktiir. Doku degisimleri Besiktas’ta bati ve kuzey-kuzeydogu
yonlerinde, Eminonii’nde ise kuzeydogu (Sirkeci) ve kuzeybati yoniinde goriilmektedir. Izgara
dokuya sahip 6rneklem alanlarina gore bu iki doku alaninin 6nemli ayirt edici 6zelliklerinden
biri ise ¢gitkmaz sokaklardir (Tablo — 2) (Sekil — 6).

Tablo 2. Morfolojik yapi ve ulasim ozellikleri karsilastirmalart

Morfolojik Yapi ve Ulasim
Ozellikleri KADIKOY |BAKIRKOY | BESIKTAS | EMINONU

Alan Biyiikligi 9 ha 11 ha 10 ha 11 ha
Doku Tipolojisi Izgara Izgara Organik Organik
Egim 6,70% 2,67% 2,86% 7%
Yap: Adas1 Adedi 16 12 17 21
Yapilasma Yogunlugu / Orani 62% 55% 53% 65%
Ort.Yap1 Adasi Biiytikligi 0,35 ha 0,5 ha 0,31 ha 0,34 ha
Maksimum Yol Genisligi 17,55 m 21,12 m 15,85 m 17,5 m
Minimum Yol Genisligi 3,7m 5,28 m 3,26 m 2,02 m
Ortalama Yol Genisligi 7,85m 11,08 m 7,61 m 6,63 m
Arag Yolu Orani 37% 59% 42% 0%
Yaya Yolu Orani 63% 41% 58% 100%
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TOPOLOJIK YAPI MORFOLOJIK YAPI ULASIM ILiSKIiLERi

KADIKOY

BAKIRKOY

BESIKTAS

EMINONU

yaya yollan

=

g @ T-kesigmeler (iig yol) ] hiicreler @ T-kesismeler (iic yol) W arss yollan ;lrﬂusmym\u
'S | @ Xckesismeler (dirt yol) — baglantilar @ (dortyol) — bag B otobis durakian @ tramvay duraklan
= O sikmaz sokaklar ‘genis agik toplanma alanlan O gikmaz sokaklar B kentscl doluluklar (yapilar) B minibiis / dolmus duraklan () metro girisleri

Sekil 6. Orneklem alanlarimn topolojik divagramlar, morfolojik yapilart ve ulasim iliskileri
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Alanlarin ulagim iliskileri incelendiginde, “cars1” kimligine bagli olarak arag¢ trafigine kapali
ve/veya belli bir saatten sonra arag¢ girebilen yaya yollarinin her bir 6rneklem alaninda belli bir
oranda yer aldig1 goriilmektedir. “Cars1” alanlarinin biiyiikliiklerine bagli olarak yaya yollarmin
siirekliligi degiskenlik gdstermektedir: Tiim 6rneklem alanlarinda arag erisimine agik yollar,
cars1 alanlarini sinirlayacak sekilde yer almakta ve dokular1 ¢cevreleyen diger alt bolgelere erisim
saglamaktadir. Doku sinirlart icinde yaya yolu orani en fazla olan alan Eminénii olarak
goriilmektedir, bunun en temel nedeni 2011 yilinda alinan karar dogrultusunda alanin
tamaminin saat 18.00’e kadar arac trafigine kapali olmasidir. Karsilastirmali analiz sonucunda,
BakirkOy hari¢ tiim alanlarda yaya yolu oraninin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum,
Bakirkoy’deki “cars1” ozelligi gosteren alanin digerlerine gore daha kiiglik olmasiyla ve batiya
dogru arag erisimine ihtiya¢ duyan diger islevlerin (konut, saglik vb.) daha sik goriilmesiyle de
iligkilendirilebilir. Dort 6rneklemde de belli sokak ve caddeler dokularin ana omurgalarini
olugturmaktadir. Her 6rneklem alaninda yer alan toplu tagima-aktarma noktalarinin 6zellikle
carst alanlarma olan yakin konumu ve Bakirkdy, Besiktas ve Eminonii’ndeki genis toplanma-
dagilma mekanlari; yaya tiretimi, cekimi ve dagilim-dolasimi agisindan 6nem teskil etmektedir
(Tablo — 2) (Sekil — 6).

Islev iliskileri acisindan 6rneklem alanlarmin birer ticaret / hizmet alam1 olmasi nedeniyle en
yogun bulunan islevlerin konut + ticaret, isyeri (diikkan), is merkezi ve is han1 gibi birden fazla
ticaret iinitesinin bulundugu yapilar ve kafeterya-restoran gibi servis iinitelerinin oldugu tespit
edilmistir. Bu islevlerin oranlari segilen 6rneklem alanlarmin kimligi, hedef kullanic kitlesi ve
mekan organizasyonu (m? basina diisen birim) ¢ercevesinde farklilagmaktadir; ancak her alanda
gida satig birimleri (sarkiiteri, et, balik, unlu mamul, sebze-meyve vb.), finans birimleri ve konut
alanlarinin da belli bir oranda oldugu goriilmektedir. “Hanlar Bolgesi” olmasi nedeniyle is
hanlart en ¢ok Eminonii’'nde bulunmaktadir, diger alanlardaki oran birbirine ¢ok yakindir.
Bakirkoy’de gida satis birimlerinin ve Eminonii’nde kafeterya-restoran gibi servis birimlerinin
cok az olmasi, yine alanin islevsel kimligi ile iliskilidir. Eminonii’nde yogun bir ticaret akis1 s6z
konusudur, dolayisiyla yeme-igme birimleri turistik alanlara daha yakin konumlanmistir. Yeme-
igme birimleri ile bar ve eglence mekanlar1 daha ¢ok Kadikdy ve Besiktag’ta goriilmektedir.
Ozet olarak, islevsel yap1 agisindan Kadikdy ve Besiktas’m birbirine ¢ok benzedigi, Bakirkdy
ve Emindnii’niin ise apayri iki yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Bu baglamda dort 6rneklem
alaniin islevlere bagl {retilen uyarici unsurlarin tiir ve nitelikleri de farklilik gdstermektedir
(Sekil — 7).

Islevler yaya hareketlerinin gerceklesmesi siirecinde onceden belirlenmis birer varis noktasi
haline gelebilmektedir, bir diger deyisle yayanin dogrudan mekanda bulunma ve mekan icinde
hareket etme amaci olabilmektedir. Ancak “carsi”lar, birden ¢ok islevin secenekli olarak bir
arada bulunmasindan &tiirii bireylerin hedef odakli hareketinden ziyade daha serbest hareket
etmesine olanak taniyan bir mekansal olusumdur. Bu baglamda dort 6rneklem alani iginde de
farkli, karmasik ve secenekli giizergah tercihleri ve yaya hareket desenleri olusmast
beklenmektedir. Ayn1 zamanda islev ¢esitliliginin bir sonucu olarak iiretilen uyarici unsurlar ¢ok
¢esitli ve yogundur, bu da yayalarin algi ve dikkat siireclerini etkilemekte ve hareket-davranig
bigimlerini sekillendirmektedir.
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HKADIKOY  mBAKIRKOY

EBESIKTAS  ®EMINOND 0% 10% 20% 30% 40% 50%
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m
Isyeri (Diikkan)
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j——
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Sekil 7. Orneklem alanlarindaki islevierin dagilimi
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Yaya Hareket ve Davramis Analizleri

Yaya yogunlugu ve hareketliligi agisindan en ¢ok tercih edilen baglantilar ve alt bolgeleri tespit
etmek tizere, tiim baglantilarda doruk saatlerde (hafta i¢i 07:30-09:00 ve 16:30-18:30, hafta
sonu 14:00-17:00 arasinda) 10’ar dakikalik sayimlar yapilmis ve bir saatlik yaya akisini
gosterecek sekilde haritalanmistir.

Orneklem alanlarinin tamaminda hafta ici sabah yaya akislarinin, hafta ici aksam ve hafta sonu
yaya akiglarma oranla diisiik oldugu tespit edilmistir. Bunun en belirgin nedeni, secilen
orneklem alanlarinin mekansal ve islevsel kimligidir: “Cars1” kimligi, mekanlarin sadece gecis
amaclh kullamimindan ziyade dolasim ve/veya ziyaret amagli kullanimina olanak tanimaktadir.
Hafta i¢i sabah (ise gidis) saatlerinde bireyler kisa zaman dilimi iginde hedef odakli hareket
ettigi icin; alanlar icindeki ana glizergahlar ve toplu tasima noktalarina yakin baglantilar, diger
baglantilara gore daha cok kullanilmaktadir. Bu baglantilar hem kestirme yol 06zelligi
gosterdikleri, hem de diger alt bolgelere erisim sagladiklar i¢in mekansal ve islevsel kimlikten
bagimsiz olarak da tercih edilmektedir (Sekil — 8). Karsilagtirmali yaya hareket analizlerinde
dikkat ceken bir diger nokta ise, hafta sonu yaya akislarinin hafta i¢i yaya akislarina gére daha
yiiksek olmasidir. Bu durum mekansal ve islevsel kimlige bagl olarak, hafta sonlar1 6rneklem
alanlarmin bilingli bir bigimde ziyaret edildiginin gostergesidir (Tablo — 3).

Tablo 3. Orneklem alanlarindan bir saatte gegen toplam yaya sayilart

> Yaya Miktari Hafta ici Sabah Hafta ici Aksam Haftasonu
(1 Saatte) Toplam Birim Toplam Birim Toplam Birim
KADIKOY
(46 Baglantr) 43.698 950 109.626 2.383 137.928 2.998
BAKIRKOY
(41 Baglantr) 38.076 929 86.448 2.108 155.166 3.785
BESIKTAS
(55 Baglantr) 53.154 966 107.790 1.960 105.432 1.917
EMINONU
(64 Baglantr) 69.792 1.091 131.682 2.058 159.156 2.487
* Agik sart renk ile isaret edilenler 6rneklem alanlarindan maksimum gecen yaya miktarini, koyu sar1 renk ile isaret edilenler
farkli zaman dilimlerinde baglanti basina maksimum birim yaya miktarini belirtmektedir.

Izgara dokuya sahip Kadikdy’de her ti¢ zaman diliminde de en yogun kullanilan akslar belirgin
ve benzer bir bigimde ortaya ¢ikmistir. Carsinin ana omurgasini olusturan Miihiirdar Caddesi (7-
30 giizergahi), bu caddeye carsi giris noktalarindan dik baglanan Muvakkithane (15-16
giizergahi) ve Yasa Caddeleri (22-25 giizergahi) ile iki giris noktasini birbirine baglayan Tavus
Sokak (15-22 giizergahi) kendi ig¢inde bir alt bolge olusturmaktadir. Alan1 kuzeydogudan
sinirlayan ve yine carsi giris-¢ikis noktalart barindiran Giinesli Bahg¢e Sokak’ta da (28-31
giizergahi) toplu tagima-aktarma noktalarina yakinlik nedeniyle yogun yaya akis1 goriilmektedir.
Islev iliskileri ile karsilastirildiginda, en ¢ok tercih edilen giizergahlar iizerinde agirlikla vitrinli
diikkkanlar ve yeme-igme birimlerinin oldugu goriilmektedir. Bu islevler yayalarmm mekani
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bilingli tercih etme nedeni olabildigi gibi, birey algisini etkileyen ve farkli duyulara hitap eden
uyarict etkenleri (renk, ses, koku, cesitlilik, hareketlilik vb.) de tireten kullanimlardir (Sekil — 8).

Izgara dokuya sahip diger drneklem alani olan Bakirkdy’de de doku bigimlenmesi ve islev
dagilimmin bir sonucu olarak, dogrusal ve kismi bolgesel bir yaya siirekliligi goriilmektedir.
Ozgiirlik Meydani’'ndan baslayan ve Fahri Korutiirk Caddesi boyunca sahil aksina dogru
uzanan ana yaya arteri (3-14 glizergahi); cesitli ulasim odaklarini barindirmasi, genis yol kesiti
ve farkli islevsel kullanimlara imkan veren mekansal diizenlemelerden otiirii en ¢ok yaya
akisinin gozlemlendigi arterdir. Ozgiirlik Meydani’nin ayn1 zamanda bu yaya arterinin énemli
bir parcast olmasi, ¢evresinin yayalar tarafindan daha az tercih edilmesine neden olmaktadir.
Yaya yogunlugu agisindan dikkat ¢eken diger bir bdlge ise, alanin giliney sinirini olusturan
Fisekhane Caddesi (14-22 giizergahi), ona dik baglanan Halk¢1 Sokak (15-17 giizergahi) ve
yakin ¢evresindeki baglantilardir (11-19 giizergahi). Bakirkdy’ii dogu-bat1 yoniinde Atakdy ve
Hipodrom’a baglayan Fisekhane Caddesi ilizerindeki AVM ve diger ticari islevler; yayalar
acisindan ¢ekici 6zelligi bulunan mekansal unsurlardir (Sekil — 8).

Organik dokuya sahip Besiktag’ta Hasfirin Caddesi ile baslayan ve Mumcu Bakkal Sokak ile
devam eden cars1 i¢i ana yaya arteri (1-19 giizergahi) ile Ortabahge Caddesi (27-34 giizergahi) -
Ihlamurdere Caddesi (21-27 giizergdh1) omurgasinin yayalar tarafindan en c¢ok tercih edilen
giizergahlar oldugu tespit edilmistir. Bu glizergdhlar ayni zamanda carst bolgesi i¢cinden
Besiktas sahil seridi, Akaretler, Ihlamur, Abbasaga ve Serencebey alt bolgelerini birbirine
baglamaktadir. Mumcu Bakkal Sokak’in sahip oldugu islev cesitliligi ve genis en kesiti
nedeniyle, hem giindelik kullanim hem de diger alt bolgelere erisim agisindan yayalar tarafindan
daha cok tercih edilmektedir. Organik doku bigimlenmesine ragmen, ¢ekici islevlerin siirekli ve
dogrusal giizergahlar {izerinde yer almasindan o6tiirli yaya hareketlerinin de dogrusal veya 1sinsal
bir sekilde gerceklestigi sdylenebilir. Islev iliskileri ile birlikte incelendiginde, yogun kullanilan
giizergahlar lizerinde cekici ve uyarici lireten yeme-igme birimleri, gida satig birimleri ve igyeri-
diikkanlarin daha yogun bulundugu goriilmektedir (Sekil — 8).

Eminonii’niin yaya hareketleri analizi sonuglar1 kapsaminda, hafta i¢i sabah zaman diliminde
diger li¢ orneklem alanina gore daha ¢ok ziyaret edildigi tespit edilmistir; bunun nedenleri
Emindnii’niin kimlik ve iglev ozellikleri dogrultusunda digerlerine gore daha bilingli ziyaret
edilmesi ve alanin gecis amaciyla pek tercih edilmemesidir. Yaya yogunluklart agisindan Misir
Carsis1 ve yakin g¢evresinde bir alt bolge, alanin glineybatisinda yer alan Mahmutpasa Yokusu
(11-21 giizergahi) ve ¢evresinde ise baska bir alt altbdlge bulunmaktadir. Bu iki alt bolgeyi
birbirine baglayan ve carsi bolgesinin merkezinde yer alan Yeni Cami Caddesi de (16-35
giizergahi) oOzellikle hafta i¢i zaman dilimlerinde yayalar tarafindan yogun kullanilmaktadir.
Yaya yogunlugu ag¢isindan birbirine baglanan bu iki bdlgedeki yaya siirekliliginin en 6nemli
nedenlerinden biri; Misir Carsist ile baslayan, gida satis birimleri, yeme-igme birimleri, kiiltiir
sanat ve finans birimleri ile kiigiik 6lcekli perakende diikkénlarin yer aldig1 tarihi ve turistik
giizergahin, Mahmutpasa Yokusu'ndan gilineybati istikametine dogru Kapalicarsi’ya
ulagmasidir. Buna benzer bir diger akis alanin dogusunda yer alan Asir Efendi Caddesi (31-32
giizergahi) iizerinde goriilmektedir; bu cadde de alani Sirkeci istikametine baglamaktadir (Sekil
-8).

Orneklem alanlarinin yaya hareketleri analizleri ile birlikte hareketin gerceklesme amaglar
karsilastirmali olarak incelendiginde, ¢ogunlukla aligveris yapmak, gezmek ve alan ig¢inden
gecip gitmek en ¢ok gerceklesen amaglar olarak tespit edilmistir. Tablo-4’de de goriildigi
iizere, her bir 6rneklem alaninda 6n plana ¢ikan kullanim amagclari, ayn1 zamanda mekanin
konum ve cevresel iligkilerine, kimligine ve mekansal-islevsel ¢esitliligine referans vermektedir:
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Kadikoy gezme ve gecis bolgesi, Bakirkdy gecis ve bulusma bolgesi, Besiktas yeme-igme ve
dinlenme bdlgesi, Eminonii is ve aligveris bolgesi. Buna bagli olarak yaya hareketlerinin niteligi
ve uyarici etkenlerin yogunluklar da farklilik géstermektedir.

Tablo 4. Kullanim amaclar: karsilastirmalart

KADIKOY | BAKIRKOY | BESIKTAS EMINONU
Alisveris 17% 18%
Akraba/arkadas ziyaret-bulusma 2%

Gezmek
is / Okulu Alanda Oldugu i¢in

Gegip Gitmek

Yeme-I¢me-Dinlenme
Ev Giizergih Uzerinde

Diger

* Kirmizi degerler amacin hangi alanda daha ¢ok gergeklestigini, yesil degerler alanlar 6zelinde en ¢ok gerceklesen

amaglari ifade etmektedir.

Psiko-mekénsal Katman ve Uyaric1 Analizleri

Kentsel mekana ait morfolojik, islevsel ve hareketsel uyaricilarin kullanict algisini ne derece
etkiledigi, dikkati ne 6l¢lide uyardig1 ve yaya hareket-davranislarini ne derece yonlendirdigini
tespit etmek iizere; uyarici etkenlerin algilanma diizeyleri, “ortalama izlenim deneyi”
araciligryla belirlenmis, elde edilen degerlerin mekansal dagilimi Treisman ve Gelade (1980)
tarafindan gelistirilen “Ozellik Entegrasyon Teorisi” gercevesinde psiko-mekansal katman ve
dikkat haritalar1 seklinde gorsellestirilmistir. Ortalama izlenim (Mekanin Ortalama Degeri)
deneyi kapsaminda, kullanicilardan uyarici etkenleri algilama diizeylerine gore 1°den 7’ye puan
vermeleri istenmistir. Semantik farklilagma calismalarinda kullanilan Likert 6l¢egi puanlama
teknigine gore (1) en az, (2-3) az-orta, (4) orta, (5-6) orta-cok ve (7) en ¢ok diizey algilamay1
ifade etmektedir; bir diger deyisle kullanicilar uyarict etkenin yogun/seyrek, baskin/¢ekinik
veya etkili/etkisiz oldugu durumlari, duyu organlarimi kullanarak ortalama bir deger
vermislerdir. Puanlama ¢alismasi %o 5-10 orneklem araliginda, alanlarindaki baglantilarin her
birinde rastlantisal olarak 20’ser kisiyle yapilmistir (toplam 4120 denek) (Tablo — 5). Elde
edilen sonuglar dogrultusunda bir baglantida ortalama degerin 4 veya iistiinde olmasi, uyaricinin
belli bir yogunlukta oldugunu veya iyi algilandigini gdstermektedir. Caligmada kullanilan,
Wolfe ve Horowitz’in (2004) tanimladig1 temel, ikincil ve {i¢iinciil uyaricilardan kentsel mekana
0zgl olanlar ile bu smiflama i¢inde yer almayan diger uyarici etkenler (toplam 20 uyarici)
asagida swralanmustir (¢ Bicime bagl, ® Harekete bagl, < Bicime ve isleve bagl, ¢ Isleve ve
harekete bagli, ¢ Bicime, isleve ve harekete bagh, / Biligsel):

Temel: Renk Cesitliligic, Renk Sicakligi-Canliligi, Hareketlilik®.
ikincil: Mekan Geometrisi?, Dogrusallik?, Aydinlik?, Derinlik?, Yakinlik-Benzerlike.
Uciinciil: Genislik®

Diger: Cesitlilik-Zenginlike, Tekrare, Siireklilike, Ses Yogunlugud, Koku Yogunlugud,
Okunabilirlik-Diizen¢, Kapalilik?, Egim Algisi?, Baskinlik-Dominantlike, Tanidiklikf, Dogallik®.
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Tablo 5. Alanlara gore ortalama izlenim deneyi sayilari ve orneklem oranlart

Toplam baglanti Toplam deney Maksimum yaya
sayisl sayis1 miktari (1 saat) Orneklem orani
KADIKOY 46 920 137.928 %0 6,6
BAKIRKOY 41 820 155.166 %0 5,2
BESIKTAS 55 1100 107.790 %0 10,2
EMINONU 64 1280 159.156 %o 8
Toplam 206 4120

Uyarict etkenlerin yogunluguna bagl algilanma derecelerini tespit etmek i¢in yapilan ortalama
izlenim deneyi sonucunda, hareketlilik ve ses yogunlugunun &rneklem alanlarinin ¢ogunda
kullanicilar tarafindan belli bir diizeyin istiinde ve yogun olarak algilandigi goriilmektedir
(Tablo — 6). Secilen alanlarin islev ve konum 6zelliklerinden 6tiirli yaya akisi yogun bolgeler
olmasi ve kitlesel yaya akiginin da yiiksek seviyede hareketlilik ve ses iiretmesi nedeniyle, bu
iki uyaric1 baskin bir bicimde diger uyaricilarin 6niine gegmektedir. Dolayisiyla, mekénin
fiziksel ve islevsel Ozelliklerine bagli uyarici etkenlerden daha baskin olarak yayalarin
kendilerinin iirettigi uyarici unsurlar daha etkili olmakta ve dikkat ¢ekmektedir.

Hareketlilik ve ses yogunlugu uyaricilart gibi, dogrusallik, aydinlik ve tanidiklik da belli
diizeylerde algilanmaktadir. Dogrusalligin tiim alanlarda belli bir seviyenin {istiinde algilanmasi,
doku tipolojileri farkli olmalarina ragmen alanlarin tanimli ve siirekli baglantilara sahip olmasi
ile agiklanabilir. Ozellikle Besiktas’ta dogrusallik degerinin en yiiksek ¢ikmasinda cars1 i¢indeki
1sinsal baglantilarin  etkisi biiyiliktiir. Aydinlik, mekanlarin dogal veya yapay 1sik alma
miktartyla iliskili oldugu i¢in, dogrusallik uyaricisinda oldugu gibi dokunun morfolojik yapisi
ile iliskilenmektedir. Aydinlik degerinin en yiiksek ¢iktig1 Bakirkdy’de yaya yolu genisliklerinin
fazla olmas1 ve bina yiiksekliklerine bagli olarak kapalilik etkisinin az olmasi; mekanlarin daha
cok 151k almasina ve aydinlik algisinin yiiksek olmasina olanak tanimaktadir.

Tanidiklik, bireylerin gegmis deneyimleri ile iliskili biligsel bir uyaricidir; dolayisiyla mekansal
deneyime bagli olarak bellek siirecinde iiretilir. Bireyler bir mekani ne kadar ¢ok kullaniyor ya
da gegmis deneyimlerinde yer alan mekansal imgeleri bir mekanda ne kadar ¢ok goriiyor ise,
tanidiklik degeri buna bagli olarak artmaktadir. Kadikdy ve Besiktas’ta tamidiklik degerleri
Bakirkdy ve Eminonii'ne gore daha yiiksek c¢ikmistir. Her iki alanin konum ve merkezilik
dereceleri de bu noktada dnemlidir; Bakirkdy ve Eminonii hem konum, hem de islev niteligi
dogrultusunda, tercih edilebilirlik agisindan diger alanlara gore daha kisisel ve kisithidir.

Omeklem alanlar1 genelinde en diisiik diizeyde algilanan uyaricilar ise egim algis1 ve
dogalliktir. Kadikéy ve Eminonii, dokunun cografi bigimlenmesi agisindan egimli alanlar
olmalaria ragmen; fiziksel yap1 ve isleve yonelik diger uyarici etkenler egim algisinin dniine
gecmektedir. Tim oOrneklem alanlari hem doku hem de kullanim ag¢isindan yogun merkez
alanlart oldugu icin dogal unsurlar olduk¢a az ve manzara unsurlarn ikinci plandadir, bu
baglamda dogallik algisinin diisiik olmasi da beklenen bir durumdur. Birincil uyaricilar arasinda
yer almasma ragmen renge bagli uyarici etken degerleri (renk cesitliligi ve renk sicakligr /
canliligr) tim alanlarda ortalama seviyededir. Benzer bir bigimde, morfolojik yapiya ait ikincil
uyarilar arasinda yer alan mekdn geometrisi ve derinlik de, islev ve harekete bagli uyarici
etkenlere gore daha diisiik diizeyde algilanmaktadir (Tablo — 6).
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KADIKOY BAKIRKOY BESIKTAS EMINONU

Hareketlilik 5,3 Hareketlilik 5,0 Ses Yogunlugu 5,2 Hareketlilik
Ses Yogunlugu 5,3 Hareketlilik 5,1
Tamdikhk 5,0

Yakimlik-Benzerlik Renk Sicakligi Renk Sicaklig1 3.9

Mekan Geometrisi 3,9 Okunabilir.-Diizen 3,8 Tekrar 3,8 Kapalilik 3,9
Renk Sicakligt 3,8 Mekan Geometrisi 3,7 Derinlik 3,7 Genislik 3,7
Derinlik 3,8 Kapalilik 3,4  Genislik 3,6 Bas.-Dominantlik 3,7
Kapalilik 3,6 Dogallik 3,4 Bas.-Dominantlik 3,6 Koku Yogunlugu 3,6
Egim Algisi 3,1 Koku Yogunlugu 3,3 Dogallik 2,3 Egim Algist 3,2
Dogallik 3,1 Egim Algisi 2,8 Egim Algist 2,2 Dogallik 2,8
7,0 + KADIKOY
6,0 mBAKIRKOY
ABESIKTAS
5,0 %—; -
© EMINONU
4,0
3,0
A
2,0
1,0

HAREKETLILIK
SES YOGUNLUGU

AYDINLIK
SUREKLILIK
TEKRAR
GENISLIK
DERINLIK
KAPALILIK
DOGALLIK

EGIM ALGISI -

TANIDIKLIK

DOGRUSALLIK
RENK CESITLILIGI

CESITLILIK / ZENGINLIK
YAKINLIK / BENZERLIK
OKUNABILIRLIK / DUZEN
MEKANIN GEOMETRIK YAPISI
BASKINLIK / DOMINANTLIK
RENK SICAKLIGI / CANLILIGI
KOKU YOGUNLUGU

Ozellik Entegrasyon Teorisi kapsaminda, alg1 ve dikkat siirecini etkileyen tekil uyaric1 katman
haritalart  (feature maps) fiziksel doku Ozellikleri ve uyaricilarin algilanma diizeyleri
cercevesinde her rneklem alaminda farkli driintiilere sahiptir. Orneklem alanlarmin tamaminda
yiiksek diizeylerde algilanan hareketlilik haritalar1 incelendiginde, hafta i¢i ve hafta sonu yaya
hareketleri ile bilyiilk oranda benzerlik goriilmektedir; bu baglamda bireylerin “hareketlilik”
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algisim1 mekant kullanan yaya miktar:, bir diger deyisle kalabalik orammin etkiledigi
sOylenebilir. Yaya akislarinda oldugu gibi hareketlilik uyaricisinin mekansal dagilimi dogrusal
veya bolgesel, siirekli veya kademeli olarak azalip-artan bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bakirkdy,
Besiktas ve Emindnii’nde goriilen, yakin konumlanmig giizergahlardaki belirgin deger
farkliliklart; baglant1 genislikleri, dereceleri ve baglantilar iizerindeki islevlerin farklilasmasi ile
iliskilidir (Sekil — 9).

Hafta i¢i 07:30 - 09:00 Hafta ici 16:30 - 18:30 Haftasonu 14:00 - 17:00
Y =43.698 ¥ =109.626 i ¥ =137.928

KADIKOY

BAKIRKOY

BESIKTAS

Y =159.156

EMINONU

Sekil 9. Orneklem alanlarimin hareketlilik, ses yogunlugu ve dogrusallik katman haritalar

504



Orneklem alanlarinin tamaminda yiiksek seviyede algilanan ses yogunlugu katman haritalarinin
da “hareketlilik” haritalariyla biiylik 6lclide benzerlik gdsterdigi saptanmustir. Bir diger deyisle,
ses algisina yonelik uyaricilart biiyiik oranda mekanda bulunan diger bireyler tiretmektedir.
Hareketlilik algisinda oldugu gibi ses yogunlugu da yaya akis ve yogunluklari ile birebir
iligkilidir; ancak sesin sadece insan kaynakli bir uyarict olmamasi ve belli mesafelerden de
duyulabilmesi nedeniyle, hareketlilik algis1 ve yaya yogunlugu diisilk olan bolgelerde ses
yogunlugunun fazla oldugu gériilebilmektedir. Ozellikle yogun kullanilan yaya giizergahlarina
acilan, ancak yayalar tarafindan daha az tercih edilen baglantilarda, ara¢ trafigine agik olan
bolgelerde veya pazar alan1 gibi yogun ses lireten 6zel islevli alanlarda bu durumu gozlemlemek
miimkiindiir (Sekil — 9).

Morfolojik bir uyarict olan dogrusallik, 1zgara ve organik doku oOrneklemlerinde farkli
algilanmaktadir. Kadikéy ve Bakirk0y oOrneklem alanlarinda birgok dogrusal baglanti
bulunmasina ragmen doku iglerinde dogrusallik agisindan bir siireklilik goriilmedigi tespit
edilmistir. Bu durum, ani egim artisi ve yol genisliklerinin degisimi ile agiklanabilir, ayni
zamanda agac, tente, aydinlatma elemani gibi kent mobilyalari, bina eklentileri, cekme
mesafelerindeki farklilasmalar ve yogun yaya akisi (kalabalik) da dogrusallik algisini etkileyen
unsurlardir. Organik doku bi¢imlenmesine sahip Besiktas ve Eminonii’nde ise, genel olarak
morfolojik acidan 1zgara doku tipolojisine benzer alt bolgelerde dogrusallik algisinin ytiksek
oldugu tespit edilmistir. Diger alt bolgelerde dogrusallik algisinin diisiik olmasi, morfolojik yap1
ozelliklerine bagl oldugu gibi, yogun ve diizensiz yaya akisi ile de iligkilidir (Sekil — 9).

Ozellik Entegrasyon Teorisi cercevesinde, drneklem alanlarinda bulunan uyarici etkenlerin iist
iiste cakistirilmasi ile elde edilen dikkat haritalar: incelendiginde; doku genelinde uyaricilarin
en yogun bulundugu / ¢ok algilandigi, bir diger deyisle dikkatin en ¢ok uyarildigi bolgeler, farkli
dinamiklere bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada birgok uyarict etkenin dikkat siirecini
etkiledigi gbz oniinde tutuldugunda, elde edilen dikkat haritalar1 ile yaya akis diyagramlari ve en
cok algilanan uyaricilarin katman haritalar1 arasinda belirgin farklar goriilmektedir; ancak bazi
alanlarda bolgesel veya dogrusal kismi benzerlikler de mevcuttur (Sekil — 10).

Kadikoy

Sekil 10. Orneklem alanlarinin
dikkat haritalar
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Organik doku bicimlenmesine sahip Besiktas’ta dikkatin en ¢ok uyarildigi alanlar carsinin
giineydogu ve giineybati girisleri ile ¢ars1 i¢i ana yaya gilizergdhi lizerinde yogunlasmaktadir.
Ozellikle gars1 i¢i ana yaya giizergahi iizerinde dikkate yonelik uyarici yogunluklar1 belli bir
sireklilik gostermektedir. Yeme-igme birimleri (kafeterya, restoran, pastane, ¢ay ocagi vb.) ve
gida satig birimleri (balikci, kuruyemisci, firin, sarkiiteri vb.) gibi birden fazla tiir uyarici (ses,
koku, renk, cesitlilik-zenginlik vb.) iireten iglevlerin giizergah {izerinde siirekli bir sekilde
konumlanmasi, yogun yaya kullanimu ile fiziksel mekansal 6gelerinin uyum ve biitiinligii, bu
arterin baglica olusma nedenleri arasindadir. Dikkatin en ¢ok uyarildig1 bir diger alt bolge ise
alanin glineybatisinda yer almaktadir; bina tipolojisi, islev degisimi, toplu tasima duraklaria
yakinlik, yogun arag trafigi ve egim artis1 gibi etkenlerden otiirii, 6zellikle Akaretler girisi (36-
37 glizergahi) Besiktas genelinde dikkatin en ¢ok uyarildigi alan olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
baglant1 lizerinde ise hareketlilik, tekrar, siireklilik, ses yogunlugu, egim algisi ve tamdikiik
dikkat siirecini en ¢ok yonlendiren uyaricilar olarak gdze carpmaktadir (Sekil — 10).

Eminonii’nde dikkatin en ¢ok uyarildigi alanlar, yaya hareketleri diyagramlaria kismen benzer
bir bigimde Misir Carsisi ve yakin ¢evresi ile ¢arsi i¢i ana yaya arteri (9-35 gilizergahi) lizerinde
bolgeler veya parcalar halinde yogunlagsmaktadir. Biiylik 6lgekli meydan ve agik alan
cevrelerinde ¢ok cesitli uyaricilar cok yonli etki ettiginden o6tiirli, Emindnii Meydan1 ve yakin
cevresinde uyaricilarin algilanmasi ve dikkat siirecini yonlendirmeleri gliglesmektedir. Ancak
yine de baskinlik-dominantlik, hareketlilik, ses yogunlugu, cesitlilik-zenginlik, aydinlik ve
stireklilik gibi uyaricilar dikkat siirecinde etkili olmaktadir. Misir Carsisi’nin kuzeybatisindaki
uyarict yogun baglantida (2-3 giizergah1) mekan geometrisinin degismesi, yol genisliginin
azalmasi ve kapalilik oraninin artmasi ile birlikte, duyulara yonelik uyaric iireten islevlerin ve
yaya hareketliliginin artmasi, bu baglantiy1 yakin g¢evresinden ayirt etmektedir. Misir
Carsisi’'ndan Kapaligars: istikametine dogru gelisen Eminénii carsi i¢i ana yaya (9-35)
giizergahi lizerinde de uyaricilar farkli nitelik ve yogunluklarda etki etmekte ve dikkat siirecini
yonlendirmektedir. Islev ve kullanima bagh hareketlilik, ses yogunlugu ve tamdiklik gibi
uyaricilarin yani sira derinlik, baskinlik-dominantlik, aydinlik, yakinhk-benzerlik, tekrar ve
stireklilik gibi hem morfolojik hem de islevsel uyaricilarin da etkili oldugu gortilmektedir (Sekil
—10).

Sonug ve Degerlendirmeler

Kent dokular, fiziksel, sosyal ve psiko-mekansal katmanlarin farkli birlesimlerinden olusan,
siirekli yasayan, degisen ve doniisen canli bir organizma gibidir. Dokulari olusturan agik alan
aglari bir tiir dolagim sistemi gibi islemektedir, bu baglamda ag iginde hareket eden yayalar ise
damarlarda dolasan kani temsil etmektedir. Dolayistyla dokularin canliligi, mekanin ne derece
yogun kullanildigr ile iligkilenebilmektedir.

Bu c¢alisma, kentsel dokuya ait bigimsel ve islevsel uyaricilarin bireyler iizerinde hangi
psikolojik etkiler olusturdugu, bireylerin kentsel mekan1 ve mekansal unsurlart nasil
algiladiklari, yaya hareketlerinin hangi fiziksel ve psikolojik faktorlere bagli olarak
gergeklestigi, islevsel ve morfolojik etkenlerden hangisinin yaya hareketlerini daha ¢ok
yonlendirdigi ve yayalarin hareket siirecinde mekansal unsurlar1 nasil algiladigi—yorumladigi
seklinde siralanan temel arastirma sorularina yanit aramistir. Arastirma sorular1 ¢ergevesinde,
kent dokusu ve doku bilesenleri tarafindan fiiretilen bigimsel ve islevsel uyaricilarin yaya
hareketlerine etkisinin fiziksel ve psikolojik boyutlariyla irdelenmesi amaglanmis; uyarici
etkenlerin duyum-algi-davranis siralamasi ile gerceklesen mekansal algi siirecindeki yeri ve
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onemi, disiplinleraras1 olgekte tartisilmistir. Bu kapsamda, asagida yer alan sonug¢ bulgulara
ulasilmustir:

e  Yaya yogunluklar: ve uyarict etkenlerin mekansal dagilimlari, doku tipolojilerinden
farkl bir sekilde ortaya ¢ikmigtir: Her iki doku tipolojisinde de bolgesel veya dogrusal
alt bolgeler olusmustur, bu alt bolgelerin olusmasindaki en biiyiik etken de mekanda var
olan ¢ekici islevler, yogun yaya akisina elverisli sokak genislikleri ve diger mekan
donatilaridir.

o Islevler, morfolojik yapiyi etkilemekte veya degistirmektedir: Orneklem alanlarmin
tarihsel siliregten gilinlimiize sahip olduklar1 kimlik ve gegirdikleri degisim siireci de
dikkate alindiginda, dokunun fiziksel yapisinin mekanda yer alan islevlere gore
bi¢cimlendigini sdylemek miimkiindiir.

e Bicime, isleve ve harekete bagl uyarict etkenler, yaya hareket ve davramglarini etkiler:
Yaya hareket siireci kapsaminda, dnceden bilgi edinilen ve varig noktasi belli olan
hareket eylemlerinde de goriilebildigi lizere, oOzellikle giizergdh se¢imi agamasinda
uyarict  etkenler etkili olmakta ve bireylerin hareket ve davranislarini
yonlendirebilmektedir.

o Isleve ve harekete bagl uyaricilar, bi¢ime bagh uyaricilara gore daha én plandadur:
Orneklem alanlariin psiko-mekanal katman analizlerinde de goriildiigii iizere, dzellikle
hareketlilik ve ses yogunlugu gibi islev ve hareket sonucu ortaya ¢ikan uyaricilar, diger
uyaricilarin Oniine gecmekte, algilanmasini gii¢lestirmekte veya bellek siirecinde arka
planda depolanmasina yol agmaktadir.

e Bicimsel ve islevsel cesitlilik, uyarict etkenleri ve yaya yogunluklarint arttirmaktadur:
Orneklem alanlarinin 6zellikle yaya kullanimi ve uyarict yogunlugu agisindan én plana
cikan bolgelerinde de goriildiigii iizere, bir dokuda yer alan bigimsel ve islevsel cesitlilik
beraberinde basta renk, ses ve kokuya bagli unsurlar olmak tizere birgok uyaricinin daha
fazla tiretilmesine olanak saglamaktadir.

Bu ¢alisma aracilifiyla, farkli disiplinlerde yer alan kuram ve yontemlerin kentsel tasarim, algi
ve davranis caligmalart ile biitlinlesmesi adina disiplinlerarast bir uygulama modeli
gelistirilmistir. Model, farkli doku-islev ozellikleri ve kullanim yogunluguna sahip farkli
orneklem alanlarinda test edilmeye ve gelistirilmeye aciktir. Calisma ile kent dokulariin sadece
fiziksel degil; psiko-mekansal 6zellikleri basta olmak {izere tiim boyutlar ile ele alinmasi ve
yorumlanmast hususlarina dikkat ¢ekilmektedir.
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